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stdr jo i de gamle love, at det er vandlebenes
vigtigste og eneste funktion at vere aftagere
af dren- og spildevand. Det er de blevet ret-
tet ind efter, og nu er det altsi glet rivegalt
mange steder.

Det lovforslag, vi behandler i dag - eller
de to lovforslag, men det ene er jo.et konse-
kvenslovforslag, som selvfolgelig skal vedta-
ges, hvis vi vedtager det andet — er et pris-
veerdigt forseg pé at rette op pé nogle af ska-
derne og afbede nogle af dem, der kommer.

Vi ville vaere nogle slemme skarn, om vi ikke -

péskennede det, selv om der selvfolgelig kan
veere mange ting, man kan fa fornejelse af at
bore i, sikkert ogsa ting, der ber &ndres.

Jeg synes f. eks., at det er interessant at
folge udviklingen omkring de . forskellige
navn. Hvad sker der med dem? Er det en
_rigtig eller er det en socialdemokratisk idé, at
de skal nedlagges, og at alt skal leegges ind
under Kommunernes almegtige Landsfore-
ning?

Vi vil i det store og hele glve tllslutnmg til
lovforslaget, men jeg synes, vi skal sige her,
at det ikke for alvor lgser problemerne. Det
abner mulighed for, at man kan begynde at

" insistere pd miljekrav. Det kunne man si at -

sige ikke for. Men jeg ma indremme, at jeg
synes, det ser lidt selle ud med mulighederne
for at fore de krav igennem. Det er meget
- forsigtige formuleringer, nogle steder oven i
. kebet pa randen af logikken.

-Der stér i § 37, at man kan restaurere, hv1s
vandleb ikke lever op til de krav, der er stil-

let i recipientkvalitetsplanen, men der star

ikke, at man skal, og s& kan jeg godt se,
hvordan det kommer til at spznde af de gan-
- ge, hvor der for alvor skal forhandles: vi vil

komme til at opleve nogle fantastiske sam--

__menstod mellem de interesser, som si smukt

- er afvejet i dette lovforslag. Det er klart, at
de, der hidtil har brugt vandlebene til recipi-
enter, vil komme og sige, at det er dem, der
har ret, og s er der jo altsd disse miljoflip-
pere og gronsagsspisere, og jeg ved ikke
hvad, med deres flippede ideer om, at nu

skal der ogsd veare liv og fisk i og natur om- .
_kring de her vandleb, der vil komme og sige,

at det er dem, der har ret. Det skal kun vere,
_nér vi har rdd og det alligevel kan lade sig
gore og det ikke kommer til at skade for me-
get. Jeg forudser lange slagsmal omkrmg

gennemforelsen af denne lov.
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En anden ting er, at lovforslaget jo slet
ikke rerer ved det voksende problem med
den organiske forurening, der i meget hej
grad stammer fra draning og afvanding ved
landbruget, lige s& meget som den stammer
fra byspildevandet. Jeg vil ikke std. her og
bebrejde landbruget noget, det er de vilkar,
de. arbejder under, men.vi bliver nedt til at
tage fat pa det. Sidste sommer var indholdet
af nitrater i Limfjorden — det var en meget
vdd sommer — dobbelt sd hgjt som tidligere.
Det kan ikke forklares pd anden maéde end
ved afvanding eller afleb fra landbruget. Det
afstedkommer disse” katastrofer, vi nu star
over for, med bundvendinger, som friger fos-
for, og der bliver en uendelig rakke af for-
ferdelige konsekvenser, nar det ligger dedt.
Hvis ikke vi far en lovgivning, som kan sikre
disse ting, og som i ferste omgang sdmand
bare interesserer sig for det, ender vi i en
suppedas. Spergsmailet er, om man kan redde
Skive Fjord. Kan der geres noget ved den?
Kan ‘den blive til et levende sted igen? Kan
man gere noget ved Lovns Bredning? Det er
sporgsmélet, om det ikke er deéfinitivt sket.
Og nu begynder de oven i kebet at snakke
om Kattegat i denne her sammenheng. Jeg
mener, at vi under lovforslagets behandling
ber stille spergsmal ogsd om denne form for
forurening.

Jeg mener, at det ikke kan veere i landbru-
gets interesse ikke at veere med ‘til at under-
soge disse ting. Det er ikke rigtigt, at de dan-
ske landmand over en bank er ligeglade med
naturen, sddan som ‘deres organisationer ofte
pastar. Selvfolgelig er de lige sa interesserede
som vi i, at vandleb er levende steder.— de af

 dem, der stadig vaek er liv i.

Man kan jo sé sige til alle teknokrateme i
administrationen, og hvor de sidder, at hvis -

‘man oversa@tter ordet »recipient«, nir man

er udeomkring, si sker der altsi noget, si
begynder folk at snakke med, og de accepte- .
rer. ikke, at man _definerer seer, vandleb og
damme som. »modtagere af spxld«

Thorndahl (FP):

Ministeren slutter sin fremsattelse med at
udtrykke enske om folketingets hurtige og
velvillige behandling af dette meget vasentli-
ge og gennemgribende forslag til @&ndring af
‘hele vandlgbsloven. Det er ordet »hurtige«,
jeg iseer har heftet mig ved. I lovforslagets §



