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) Monetere udligningsbelgb betalt af eksportmedlemsstaterne (for 1mportmedlemsstaternes regnmg) er

henregnet til importlandet.

?) Inkl. betalinger i medfor af tlltraedelsestraktatens art. 131 k

3) Der er ikke medtaget konsekvenserne af rﬁdsbeslutnmgen af 30. maj 1980 vedreorende en midlertidig
lesning af det britiske budgetproblem. Medtages disse konsekvenser, bliver det britiske nettobidrag for
1980 og 1981 reduceret med henholdsvis 1.175 MECU .og 1.410 MECU. For Danmarks vedkommende
formindskes nettotilferslen med 38. MECU i 1980 og 40 MECU i 1981 som folge af den danske andei

i finansieringen af den britiske se&rordning.
4) Sken. '
5) Inkl. Luxembourg.

Boﬂfaldet spargsmdl;

Spm. nr. 115

Fjerde nzstformand (Arentoft):

Det er meddelt mig, at spergsmal nr, 115,
der var stillet af Finn Jergensen (KF) til
miljeministeren, den 29. januar 1982 er taget
tilbage af spergeren. Spergsmélet, der der-
med er bortfaldet, var sdlydende:

Til miljoministeren (27/1 82) af: -
Finn Jorgensen (KF):
»Mener ministeren fortsat, at anvendelsen

af 25 mill. kr. til borttransport af godt fem

tons sand og kemikalieaffald fra Cheminova
 pA Harboer Tange var den rigtige made at
lese de aktuelle forurenmgsproblemer pa«

‘Begrundelse

Medlem af folketinget, hr. Askjaer Jergen-
sen, fremskridtspartiet, skriver i Berlingske
Tidende den 28. december 1981 bla.: »I
hvert fald vi fra fremskridtspartiet i finans-
udvalget vidste godt, at det var usagligt at
kore de mange kubikmeter sand bort. Det

vidste vi,.da vi stemte ja. De 25 mill. kr. blev.

altsa alene brugt af rek]amemae531ge &rsa-
ger.«

Den nzste sag pa dagsordenen var:

2) Forste behandling af:

Forslag til lov om en undersogelse- af visse

Jforhold vedrorende post- og telegrafveesenet.

t

(Lovforslag nr. L 64. Fremsat 22/1 82).- . -
Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Jytte Andersen (S):

Dette lovforslag er jo en genfremszttelse,
og jeg vil derfor i det store og hele henvise
til min tidligere ordferertale i denne sag og
blot bruge et par minutter pd at understrege
et par ting, der maske er behov for at under- .
strege.

" For det forste v1l Jeg godt pé dén socialde-

mokratiske gruppes vegne sige, at vi hilser

dette lovforslag velkommen — det skulle lov-
forslagets fremsettelse egentlig vere et gan-
ske precist udtryk for. Hvorfor ger vi det?
Det gor vi af samme arsager, som da vi sid-
ste gang fremsatte dette lovforslag, nemlig at
det er meget vigtigt, at tilliden til vores of- .
fentlige institutioner bevares, og det er meget
vigtigt, at-der ogsd i de offentlige institutio-
ner foregar en rationel og tidssvarende ledel-
se. Der er derfor ingen, hverken her i folke-

‘tinget eller blandt medarbejdere eller borgere

i det hele taget, der kan vare tjent med, at
der rejses tvivl om de ledelsesmassige for-
hold i en 54 stor offentlig institution, som der
her er tale om. Derfor hilser vi velkommen,
at denne kommissionsdomstol kan' genskabe
den tillid; som befolkningen med rette ber
have til offentlige institutioner — og ogsé for-
soge at f4 genskabt tilliden pad en sddan ma-
de, at kravet om en effektiv formidling kan .
realiseres.




