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ger er under arbejdet i det stående udvalg til 
valgs prøvelse som foran nævnt blevet sup- 
pleret med en lang række yderligere oplys- 
ninger fra indenrigsministeren. 

Flertallet kan herefter tilslutte sig den af 
indenrigsministeren anlagte fortolkning af 
valgloven, en fortolkning, som man i øvrigt 
finder bedst stemmende med de hensyn, der 
ligger bag tanken med anvendelse af partili- 
steopstilling. 

Flertallet har imidlertid også mærket sig 
indenrigsministerens udtalelse om, at 
»spørgsmålet om kandidatudvælgelsen ikke 
er entydigt reguleret i den nugældende folke- 
tingsvalglov«, og på denne baggrund henstil- 
ler flertallet til indenrigsministeren at frem- 
sætte lovforslag, hvorved valgloven får en 
sådan affattelse, at der ikke fremtidig opstår 
fortolkningstvivl på dette område. 

Et mindretal inden for flertallet (Annelise 
Gotfredsen (KF), Agnete Laustsen (KF), 
Mette Madsen (V) og Øllgaard (V)) beklager 
at have konstateret, at den af indenrigsmini- 
steren den 22. december 1981 afgivne rede- 
gørelse i folketinget vedrørende opgørelses- 
praksis har været ufuldstændig. Mindretallet 
finder imidlertid ikke, at det af de senere 
fremkomne oplysninger med klarhed frem- 
går, at indenrigsministerens fortokning af 
valgloven er urigtig, og mindretallet mener 
derfor, at godkendelsen af Kjeld Rahbæk 
Møllers valg bør opretholdes. 

Et andet mindretal inden for flertallet (Aase 
Olesen (RV)) bemærker: 

Det radikale venstre finder, at socialistisk 
folkepartis ønske om indhentning af en udta- 
lelse fra 2 uafhængige jurister burde være 
imødekommet. Det radikale venstre deler 
udvalgsflertallets opfattelse af, at der ud fra 
de oplysninger, der er givet udvalget, er truf- 
fet den rigtige afgørelse. Men da indenrigs- 
ministeriets oplysninger på visse tidspunkter 
i forløbet har været ufuldstændige, vil det 
være rimeligt udefra at få vurderet, om der 
fra valglovens behandling og vedtagelse eller 
fra senere praksis findes materiale, der kan 
belyse, hvilken fortolkning af loven der i den 
givne situation er den rigtige. 

Et mindretal (Kalnæs (SF)) anser ikke sa- 
gen for tilstrækkeligt belyst. Mindretallet har 
derfor anmodet udvalget til valgs prøvelse 

om at foranledige, at der indhentes udtalelser 
fra to uafhængige jurister fra det juridiske 
fakultet ved Københavns universitet og fra 
det juridiske fakultet ved Århus universitet * 
om valglovens fortolkning i forbindelse med 
udpegning af socialistisk folkepartis mandat i 
Søndre storkreds. 

Begrundelsen herfor er, at mindretallet 
mener, at der kan være tvivl om, hvilken 
fremgangsmåde der er den rette ved kandi- 
datudvælgelsen i det foreliggende tilfælde. 
De senest fremkomne oplysninger (bilag 20) 
om fremgangsmåden ved kandidatudvælgel- 
sen i 1973, 1975 og 1977 sammenlignet med 
fremgangsmåden ved den foretagne kandi- 
datudvælgelse i 1981 har i høj grad bidraget 
til denne tvivl. 

Mindretallet kan derfor ikke tilslutte sig 
flertallets udtalelse, men vil i stedet søge sa- 
gen yderligere belyst uden for udvalget. 

Mindretallet kan fuldt ud tilslutte sig fler- 
tallets henstilling til indenrigsministeren om 
at fremsætte lovforslag, hvorved valgloven 
får en sådan affattelse, at der ikke fremtidig 
opstår fortolkningstvivl på dette område. 

Et andet mindretal (Stubkjær Pedersen 
(CD)) anser ikke sagen for tilstrækkeligt op- 
lyst til at kune fastslå -  som flertallet gør det 
i beretningen -  at der er det fornødne grund- 
lag for Rahbæk Møllers valg. Centrum-de- 
mokraterne finder det bl.a. betænkeligt, at 
udvalgets flertal ser bort fra lovens bogstav i 
en situation, hvor loven (lovens ånd) har væ- 
ret fortolket på flere forskellige måder siden 
vedtagelsen i 1945. 

Centrum-demokraterne vil i øvrigt nærme- 
re redegøre for deres stilling under I. be- 
handling af det af venstresocialisterne frem- 
satte beslutningsforslag. 

Et tredje mindretal (Wilhjelm (VS)) er af 
den opfattelse, at kandidatudvælgelsen for 
socialistisk folkeparti i Søndre storkreds er i 
strid med valgloven, og fremsætter beslut- 
ningsforslag om, at kandidatgodkendelsen 
trækkes tilbage, og at tinget i stedet godken- 
der den kandidat, som ville fremgå af en nø- 
je overholdelse af valglovens ordlyd med 
hensyn til kandidatudvælgelsen. 

Mindretallet henviser til valglovens be- 
stemmelser om fremgangsmåden ved kandi- 
datudvælgelse under benyttelse af partiliste 
(valglovens § 47), hvoraf det klart fremgår, at 


