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ges i selve lovteksten, bemarkes, at apoteke-
rens informations- og servicevirksomhed er
nert knyttet til apotekernes obligatoriske
virksomhedsomrade. Apotekernes informati-
ons- og vejledningsvirksomhed retter sig sa-
vel mod publikum som mod medicinalperso-
ner (leger m.fl.) og medicinforbrugende in-
stitutioner. Omfanget og karakteren af denne
virksomhed vil vere meget varierende efter,
om informationen retter sig mod den enkelte
patient eller mod f.eks. en laege. Under hen-
syn hertil og under hensyn til, at de pagel-
dende opgaver allerede er taget op og i al-
mindelighed varetages fuldt tilfredsstillende
af apotekerne i dag, har indenrigsministeriet
ikke fundet det nedvendigt eller -hensigts-
maessigt at regulere den omhandlede opgave
gennem strikte lovregler.

Det skal i denne forbindelse understreges,
at der ikke med lovforslaget er lagt op til
eller indlagt forudsetninger om servicefor-
ringelse i apotekssektoren, herunder i apote-
kernes informations- og vejledningsservice.
Som neevnt i indenrigsministeriets besvarelse
af udvalgets sporgsmal 2 (se underbilaget til
bilag 6) vedrerende Dansk Farmaceutfore-
nings henvendelse til udvalget har sundheds-
styrelsen som den faglige tilsynsmyndighed
til opgave at pase, at legemiddelforsyningen
til befolkningen sker under hensyn til sikker-
hed og service. Safremt disse hensyn tilside-
seettes, vil sundhedsstyrelsen kunne give de
enkelte apotekere paleg, jfr. f.eks. forslagets
§ 39, stk. 3, og bemarkningerne hertil.

ad § 13

Foreningen udtrykker i henvendelsen til
kommunaludvalget frygt for, at lovforslaget
vil medfere en reduktion af apoteksprodukti-
onen, herunder specielt af den decentrale
produktion. Som der narmere er redegjort
for i indenrigsministeriets besvarelse af ud-
valgets sporgsmél 3 (se underbilaget til bilag
2) angidende Danmarks Apotekerforenings
henvendelse af 12. februar 1982 til udvalget,
er en af de vasentligste intentioner med lov-
forslaget netop at opretholde en balance mel-
lem industrifremstillede og apoteksfremstille-
de leegemidler, herunder legemidler fremstil-
let pa sygehusapotek.

Det fremgar af bemarkningerne til lovfor-
slagets kapitel 4 og 5, at der ved administra-
tionen af den i lovforslaget fastlagte overord-

. medmindre de

nede malsetning for den samlede apoteks-
produktion bl.a. ma tages hensyn til den
samfundsmassige interesse i, at dér oprethol-
des et tilstraekkeligt beredskab af varer, pro-
duktionsfaciliteter og personale m.v., samt at
dette hensyn til forsyningssikkerheden samti-
dig ma seges afbalanceret overfor hensynet
til rationel og ekonomisk udnyttelse af eksi-
sterende ressourcer og kapacitet og til en fag-
lig hensigtsmesig tilrettelaggelse af produkti-
onsvirksomheden. Det er imidlertid korrekt,
at der i bemerkningerne er indlagt en forud-
setning om, at den allerede pabegyndte kon-
centrering af apoteksproduktionen mé pareg-
nes fortsat. Denne forudsatning bygger pa
den antagelse, at dele af apoteksproduktio-
nen ikke i lengden vil veere konkurrencedyg-
tig og derfor ikke vil kunne opretholdes,
rationaliseringsmuligheder,
koncentreringen indebzrer, udnyttes.
Indenrigsministeriet kan bekrafte, at ad-
gangen efter § 12, stk. 3, til at begrense den
enkelte apotekers ret til at fremstille magi-
strelle legemidler kun tankes udnyttet, nar
serlige teknisk-faglige og ekonomiske hen-
syn taler derfor. :

ad kapitel 5 . . ‘

Navnet for apoteksproduktionen er sam-
mensat af reprasentanter for staten og for de
parter, der som indehavere af registrerings-
rettighederne til de apoteksproducerede lege-
midler er direkte involveret i apoteksproduk-
tionen, dvs. Danmarks Apotekerforening og
sygehusapoteksejerne.

Det er nevnets opgave at godkende regi-
streringsindehavernes vasentligste beslutnin-
ger vedrorende udovelsen af registreringsret-
ten til de apoteksproducerede specialiteter og”
at pdse, at registreringsretten udeves i over-
ensstemmelse bdde med den i loven fastlagte
mélsatning og med de intentioner om at op-
retholde balancen mellem apoteksproduktion
og industriproduktion, som indenrigsministe-
riet flere gange har givet udtryk for. Inden- -
rigsministeriet finder ikke at kunne imede-
komme foreningens enske om reprasentation
i nevnet. '

ad § 20, § 21 og § 25

Apoteksteknikerforeningens bemerkninger
giver ikke indenrigsministeriet anledning til
kommentarer.



