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tekervaesen et erhverv med en lang og traditi-
onsrig historie. Den kongelige udnzvnelse er
et smrkende, som apotekerforeningen - og
dens medlemmer legger afgerende veegt pa
at bevare.

Den kongelige bevilling har eksisteret si-
den 1600-tallet, og der er ikke anfert nogen
som helst begrundelse for at @ndre dette spe-
cielle kendetegn ved bevillingssystemet, sa
det forekommer at vere en beskeden imede-
kommelse af et fagligt enske. § 20, stk. 1 fo-
reslds derfor formuleret:

»For at drive apotek kreeves kongelig be-
villing. «

ad § 20, stk. 2, nr. 3

~Selv. om Danmark er medlem af EF, er
der ikke motiveringer for en total opgivelse
af kravet om indfedsret. Konsekvensen af
bestemmelsen ville vaere, at alle udenlandske
statsborgere principielt kan opna apotekerbe-
villing, nir de ovrige betingelser er opfyldt.
De traktatllge krav, som Danmark har bun-
det sig til, kan opfyldes ved, at det pracise-
res, at en bevilling alene kan tildeles perso-
ner med dansk indfedsret samt statsborgere i
de ovrige EF-lande.

Dette skal ogsa ses i lyset af det arligt me-
get lille antal ‘ledige apotekerbevillinger (15-
20), som af hensyn til gode avancementsmu-
ligheder og fagets rekruttering ber forbehol-
des et mere begrenset antal farmaceuter end
alle andre landes.

ad bemerkningerne til § 20, nr. 5

Det kan konstateres, at aldersgrensen pa
50 ar for tildeling af apotekerbevilling er
bortfaldet. , .

I dag har man efterhdnden administreret
sig frem til en gennemsnitlig forfremmelses-
alder i rimelig afstand fra 50 ars grensen, og
der er tilsyneladende ingen grunde til at zn-
dre noget, der fungerer godt. ,

Menneskeligt-psykologisk ma det fortsat
anses for at veere til ansegernes fordel, at
aldersgreensen bibeholdes. Det ville vere
uheldigt, om en udvikling forte til, at en for-
fremmelsesalder pa f.eks. 55 skulle blive al-
mindelig. Med de omfattende investeringer,
der i mange tilfelde skal foretages, vil en
kortere afviklingsperiode end 20 ar ud fra
sivel et fagligt som- et' okonomisk synspunkt
vare betenkelig.

ad § 21
Ingen bemarkninger.

ad§22

I konsekvens af bemerkningerne til § 4,
stk. 4, bor bestemmelsen udga.

ad § 23, ;tk. 2 »
Setningen: »Nar en apoteker anvender

sin fortrinsret efter § 22 eller« ber udga, jfr.
ovenstdende (§ 22 og § 4, stk. 4).

ad § 24
Ingen bemarkninger.

ad § 25, stk. 1

Lovforslaget indebarer en raekke sndrin-
ger af hidtidig praksis vedrerende udnavnel-
se af apotekere. Selve proceduren omkring
dette spargsmal giver ikke anledning til be-
merkninger. Derimod giver bemarkningerne
til lovforslagets § 71 anledning til alvorlige
principielle kommentarer.

Se derfor bemerkningerne til § 71.

ad § 25, stk. 2

Der er ikke med bestemmelsen taget hen-
syn til de situationer, hvor en flytning af et
apotek er pakravet. En flytning i en senere
del af en apotekers funktionsperiode ber si-
destilles med en nedleggelse, siledes at den
(lidt @ldre) apoteker kan valge at lade sig

-forflytte og overlade den krevende opgave at

flytte apoteket til en yngre kollega, hvilket
menneskeligt og iser okonomisk ville vare

en mere hensigtsmeessig ordning.

Ikke. alene onsket om en mere hensigts-
massig placering af apoteket af - hensyn til
omradets medicinforsyning kan begrunde en
flytning, men ogsd forhold som f.eks. opsi-
gelse af lejemal kan veaere motivering.

ad § 26

Ingen bemarkninger.

ad § 27
Ingen bemarkninger.

‘ad § 28, stk. 2

Bestemmelsen giver sundhedsstyrelsen be-
myndigelse til at forpligte en apoteker til at
forblive i sit privilegium ud over den norma-



