211

Bilag til bet. o. lovf. vedr. visse renteudgifter

- 212

4. Beregningen foretages maskinelt, og der
udskrives postgiroanvisninger, som sendes til
den kommunale ligningsmyndighed med
henblik pad en fornyet kontrol og eventuel
modregning.

5. Den kommunale ligningsmyndighed ud-
sender efter endt undersogelse postgiroanvis-
ningen til de skattepligtige.

6. Under forudsatning af en hurtig vedtagel-
se af lovforslaget padbegyndes udbetalingen i
maj méned 1982 vedrerende indkomstaret
1981. Finder udbetaling sted senere end 1.
juli'i &ret efter indkomstaret, betales en rente
til den skattepligtige pa 1 pct. pr. padbegyndt
méaned efter 1. juli, jfr. lovforslagets § 7, stk.
2, sidste pkt.

7. Konstateres det efterfalgende, at det udbe-
talte beleb er for stort, skal der ske genop-
kreevning af det for meget udbetalte belab.
Er der sket udbetaling af den skattemassige
verdi af renteudgifter pd grundlag af et ren-
tebeleb, der ikke er 20.000 kr. storre end det
beleb, som benyttes til udbetaling, sker der
dog ikke genopkreevning, jfr. lovforslagets §
7, stk. 2, 1. pkt.

8. Belob, som skal genopkraves, skal betales
straks efter, at det er konstateret, at genop-
krevning skal finde sted. Det overvejes, om
genopkravningen eventuelt kan ske over fle-
re rater. )

9. Af beleb, som skal genopkreaves, skal be-
tales en rente med 1 pct. pr. pabegyndt mé-
ned regnet fra 1. juli i aret efter indkomst-
aret, jfr. lovforslagets § 7, stk. 2, sidste pkt.

10. Udgifterne ved den foresldede ordning
vil i forste omgang blive dekket af staten.
Kommunen skal imidlertid dekke 1/5 af
udgifterne. Afregningen fra kommunerne
skal ske i forbindelse med de arlige udbeta-
linger af kommunal indkomstskat m.v., jfr.
kildeskattelovens § 64, stk. 2, i ‘dret efter det
ar, hvor slutskatten beregnes. (Afregningen
for 1981 finder herefter sted ved modregning
i de 1/12-rater, som kommunerne skal have
udbetalt i labet af 1983).

Sporgsmdl 33:

Efter hvilke regler kan det offentlige mod-
regne med sine krav over for de skattepligti-
ges krav pé udbetaling af negativ indkomst-
skat, og hvilken belobsmassig sterrelse for-
ventes problemet at fa i forhold til de 450
mill. kr.?

Svar:

Efter almindelige formueretlige grundset-
ninger forudsetter modregning af en for-
dring i en anden modgdende fordring, at kre-

ditor ifelge den ene fordring er debitor ifelge

den anden fordring og omvendt.

Da skattevaerdien af renteudgifter udbeta-
les af staten, ma denne derfor antages at ha-
ve fuld adgang til at modregne alle sine for-
faldne krav pa den pageldende skattepligtige
i det udbetalte belob.

Denne vidtgdende adgang for staten til at
modregne er oprindeligt fastslaet af Hojeste-
ret ved en dom af 5. november 1954 (Ufr.
1955, pag. 13) og Hajesteret har for ganske
nylig i en dom af 13. november 1981 (Ufr.
1982, pag. 24) udtalt, at det kan vare tvivl-
somt, om standpunktet (om ethvert statskrav
kan modregnes i enhver fordring pé staten,
vanset hvordan de to krav er opstdet) ber
fastholdes fuldt ud. Retten udtaler dog i sam-
me forbindelse, at speorgsmélet i vasentlig
grad er af politisk art, og Hejesteret ville —
safremt det havde haft betydning — i den fo-
religgende sag ikke af den grund have tilside-
sat modregningsretten.

Kommunale krav kan ikke antages at kun-
ne modregnes i statens udbetaling af den
skattemeessige veerdi af renteudgifter, selv om
kommunerne efter forslagets § 4 efterfelgen-
de skal deekke en femtedel af udbetalingen.

Ved beregningen af forslagets provenu-
massige konsekvenser er der ikke taget hen-
syn til de beleb, som staten eventuelt far
dakket ved modregning, og som ellers ikke.
var blevet betalt.

Sporgsmadl 35:

Hvad er meningen med, at lovforslaget vil
kempebegunstige den mand, som har opta-
get enorme 1an (maske pa tocifrede million-
belob) og reinvesteret i f.eks. diamanter, ak-
tier og/eller byggegrunde fremifor ham, der
har anbragt lante penge i eksempelvis stats-
obligationer?



