1459 Bilag til bet. o. lovf. om jobskabelse 1460
Bilag 1

Arbejdsministerens besvarelse af udvalgets spergsmal nr. 14 og 49
Sporgsmdl: pa side 5 i lovforslaget beskrevne aktiviteter
»A4d § 9 med det formal (hovedformal) at skaffe be-

Der anmodes om en uddybning af be-
mearkningerne til § 9, jfr. § 6, stk. 2. Kan der
gives eksempler pa de omfattede arbejder?«

Svar:

Indenrigsministeriet har oplyst folgende,
hvortil arbejdsministeriet kan henholde sig:

»a) § 9 omfatter arbejder, der ivarksattes af
kommuner og amtskommuner med det for-
mal (hovedformal) at fremme beskeftigelsen,
jfr. lovens § 1. Arbejder og anden virksom-
hed, som kommuner og amtskommuner lov-
ligt kan iveerkseette, og som ikke har et be-
skeftigelsesmaessigt formal (hovedformal)
falder saledes helt uden for lovens virksom-
hedsomrade. ‘

Det er sdledes vigtigt at veere opmarksom
pd, at en kommunal aktivitet kan falde uden
for lovens omréade, selv om virksomheden
métte have en besk®ftigelsesmeessig eller er-
hvervsfremmende virkning, og selv om denne
omstendighed kan have haft en vis indfly-
delse pd den kommunale beslutning f.eks.
indflydelse pa valget mellem flere projekter,
hvoraf et er mere arbejdskrevende end et
andet. Det afgerende er, at formalet eller
hovedformalet med den kommunale beslut-
ning er at iverksatte en i evrigt lovlig kom-
munal virksomhed.

b) Folgende kan anferes til belysning af, om
en kommunal virksomhed i det enkelte til-
felde falder helt uden for lovens omrade,
fordi der er tale om en lovlig kommunal ak-
tivitet, som ikke har et beskaftigelsesmassigt
formal, eller falder inden for lovens omrade.
Det siger sig selv, at et projekt, hvortil der
f.eks. anvendes lov 488-midler, har et be-
skzftigelsesmassigt hovedformal og dermed
er omfattet af § 9. Det samme gelder, hvis
en kommune eller amtskommune - for mid-
ler der ligger ud over de pligtige L 488-belab
- beslutter sig for at iveerksatte nogle af de

skeeftigelse til ledige. Ivaerkszttes aktiviteten
derimod som et led i kommunens eller amts-
kommunens opgavelesning pid et omride,
omfattes den ikke af § 9 og skal dermed hel-
ler ikke forelegges arbejdsmarkedsnavet til
udtalelse i det enkelte tilfelde. Det ma er-
kendes, at det til tider vil vere vanskeligt at
skelne de aktiviteter, der herefter kan iveerk-
settes, uden at arbejdsmarkedsnavnets udta-
lelse indhentes, fra de aktiviteter, som kraever
dette. Det er — som det fremgar — ikke selve
virksomhedens karakter, men formdlet med
at iveerksatte den, der er afgerende. Den i §
4, 2) nzvnte betingelse om, at arbejdet ellers
ikke ville blive udfert, viser dog noget om,
hvornar en virksomhed har et beskftigelses-
meassigt formal, idet der kan tages udgangs-
punkt i de vedtagne budgetter for det pagzl-
dende finansar.

¢) Grundlaget for afgrensningen af, hvilken
aktivitet der er omfattet af § 9, og hvilken
aktivitet der er omfattet af § 6, er det for-
hold, at det ikke er hensigten med lovforsla-
get at ®ndre kommunernes og amtskommu-
nernes nuverende muligheder for at produ-
cere til eget forbrug eller som biprodukt fra
en lovlig kommunal aktivitet i evrigt. Det er
kun, sifremt der enskes statsstotte efter job-
skabelsesloven til sidan aktivitet, at denne
skal foreleegges arbejdsmarkedsnavnet til
godkendelse. Om virksomheden falder inden
for jobskabelsesloven overhovedet afhanger
af, om der skal anvendes kommunale be-
skeftigelsesmidler, bl.a. midler afsat efter §
488, til virksomeden.

Er der derimod tale om, at en kommune
eller amtskommune eonsker at ivarksatte
produktion til afs@tning, dvs. produktion
med det formél eller hovedformal at skaffe
beskaftigelse til ledige, vil der efter § 6 skul-
le indhentes en egentlig godkendelse fra ar-
bejdsmarkedsnzvnet, uanset om der ydes
statsstotte efter jobskabelsesloven.



