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Bilag til f.t. beslutn. vedr. samfundstjeneste
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samles i en sarlig enhed under den. frie for-
sorg.

- 3. Anvendelsesomrddet for sanifundstjeneste

3.1. I de hidtidige overvejelser vedrorende
indforelsen af samfundstjeneste som en lov-
bestemt selvstaendlg strafferetlig sanktion har
samfundstjeneste  heit’ overvejende veret
droftet som et alternativ til ubetinget friheds-
straf. Der henvises herved til betenkningen
om alternativer til frihedsstraf side 107 og
straffelovradets heringsnotat af 2. oktober
1978. Ved forsegsordningens tilrettelasggelse
mé det tillegges afgorende betydning, at ord-
ningen sd vidt muligt gennemferes pa en sa-
dan méde, at den kan belyse mulighederne
for at gere brug af samfundstjeneste inden
for det omrade, som under en eventuel sene-
re lovbestemt ordning er tenkt at skulle vaere
sanktionens hovedomrade.

P4 denne baggrund er der i arbejdsgrup-
pen enighed om, at det under forsegsordnin-
gen ber veere udgangspunktet, at vilkir om
samfundstjeneste kun anvendes i tilfzlde,
hvor der i dag anvendes ubetinget friheds-
straf.

Arbejdsgruppen er opmeerksom p4, at det-
te.generelle sysnspunkt ikke fuldtud vil kun-
ne gennemfpres i praksis. I greenseomridet
mellem betinget og ubetinget dom beror det i
veesentlig grad pa et skon, om dommen fal-
der ud til betinget eller ubetinget straf. Nar
der er mulighed for at anvende vilkir om
samfundstjeneste, kan det vere vanskeligt at
foretage en hypotetisk bedemmelse af, hvor-
ledes sager i dette greenseomrade ville vare
blevet afgjort, sifremt muligheden for at gore
brug af samfundstjeneste ikke havde forelig-
get. Selv om domstolene accepterer det oven-
for angivne synspunkt, kan det derfor ikke
udelukkes, at betinget dom med vilkar om
samfundstjeneste under forsegsordningen
bliver anvendt i nogle tilfzlde, hvor der el-
lers ville vaere blevet anvendt en almindelig
betinget dom.

Sarlig med henblik pa reglerne om kombi-
nationsdomme i straffelovens § 58, stk. 1 skal
det fremheeves, at samfundstjeneste ikke ber
anvendes som vilkar for den betingede del af
en kombinationsdom. Som navnt i betaenk-
ningen om alternativer til frihedsstraf, side
102, vil det nappe vere hensigtsmaessigt at

kombinere samfundst_]eneste med ubetinget
frihedsstraf.

3.2. Inden for den ubetingede frihedsstrafs
anvendelsesomride er det nappe muligt eller
hensigismessigt at pege pid en bestemt pvre
greense for lengden af de frihiedsstraffe, som
samfundstjeneste under forsegsordningen
skal kunne treede i stedet for.

Anvendelsen af samfundsstjeneste ma bero
pa en samlet vurdering, der udover grovhe-
den af de foreliggende lovoveriraedelser ogsa
mé omfatte den tiltaltes personlige forhold. I
den forbindelse ma der leegges vaegt pa den
tiltaltes egnethed til at gennemfare forpligtel-
sen samt de muligheder for en padagogisk
pavirkning af den pageldende, som sam-
fundstjeneste - eventuelt vil kunne indebere.
Om den ubetingede frihedsstraf, som den
pageldende ellers »stod til«, er over eller
under en bestemt lngde, ber siledes neppe
spille den afgerende rolle.

Arbejdsgruppen anser det pa den anden
side for en selvfolge, at samfundstjeneste ik-
ke kan komme pé tale i sager, der drejer sig
om sd alvorlige lovovertreedelser, at den til-
talte efter geeldende praksis ville blive idemt
en lengerevarende frihedsstraf. Arbejdsgrup-
pen gir derfor ud fra, at forsegsordningen
hovedsageligt vil blive anvendt indenfor det
omrade, hvor der i dag anvendes ubetingede
frihedsstraffe pd indtil 6-8 maneder.

Det skal samtidig understreges, at dér her-
med alene sigtes til sager, hvor den tiltalte
ikke har tidligere betingede domme, som skal
indgé i den betingede ‘dom, der er grundlag
for vilkaret om samfundstjeneste. Er dette
tilfzeldet, vil det efter arbejdspruppens opfat-
telse oftere kunne komme p4a tale at anvende
vilkdr om samfundstjeneste, selvom den ube-
tingede fallesstraf, som den tiltalte »stod
til«, overstiger de ovennavnte 6-8 maneder.

3.3. I forhold til de forskellige grupper af
kriminelle vil samfundstjeneste navnlig kom-
me pé tale som reaktion over for (yngre) kri-
minelle, som demmes for berigelseskriminali-
tet, dokumentfaisk og brugstyveri. Over for
dette klientel vil samfundstjeneste efter ar-
bejdsgruppens opfattelse kunne vare en vel-
egnet sanktion, ndr den (almindelige) betin-
gede doms muligheder er udtemt,- og hvor
der derfor nu er behov for en mere indgri-
bende reaktion.



