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§ 2, nr. 6.

§'3, nr. 6.

§4,nr. 1,20g7.

§ 6, nr. 1.

§7,nr. 1,2 og 6.
§ 13, nr. 3 0g 4.
§ 14, nr. 3 0g 9.

" § 15, nr. 3 og 4.
§ 16, nr.
§ 17, nr.
§ 18, nr.
§ 19, nr.
§ 20, nr.
§ 23, nr.
§ 25, nr.

og 7.

Do s AW

D. Andre &ndringer:

Til§ 1
(Toldloven)

ad nr. 9.

Ved forslaget forhojes ekspeditionsafgiften -for
overskridelse af frist for angivelse til toldvasenet
" af varer til fortoldning eller udfersel. Belobet blev
fastsat til 200 kr. ved lov nr. 251 af 8. juni 1977.
Den foresldede forhejelse skyldes den siden 1977
skete prisudvikling, der har bevirket, at afgiften
delvis har mistet sin tilsigtede virkning. Der har
veret et stadigt stigende antal ikke rettidige angi-
velser siden 1977, og dette har medfert oget belast-
ning af toldvasenets arbejde.

Til § 2
(Merveerdiafgiftsloven)

ad nr. 1

Ved forslaget forhejes mindste- og sterstebelo-
bene, som virksomhedernes afgiftstilsvar forhgjes
med, sifremt de ikke rettidigt indsender afgiftsan-
givelsen til toldvasenet. Belobene, oprindelig 50
og 300 kr., blev ved lov ar. 147 af 24. april 1975
forhejet til 100 og 500 kr. fra den 1. juli 1975. Den
nu foresldede forhojelse skyldes den siden 1975
skete prisudvikling, der har bevirket, at de gzlden-
de beleb har mistet en del af den tilsigtede virk-
ning. Ikke rettidige afgiftsangivelser har varet en
stigende belastning for toldvasenet i de senere 4r.

ad nr. 2

Ved manglende angivelse kan toldvasenet efter
pikrav foretage en forelebig fastsaettelse af virk-
somhedens afgiftstilsvar til et skonsmassigt belab.

Den foresldede endring betyder, at toldvase-
nets udsendelse af et saerligt pakrav ikke lengere
sker forinden forelebig fastsattelse af virksomhe-
dernes afgiftstilsvar kan finde sted.

Det er tanken at udsende en meddelelse til virk-
somheder, der ikke har indsendt angivelse, 2-3
uger efter angivelses- og/eller betalingsfristens
udleb, dvs. pd samme tidspunkt, som det serlige
pakrav under den geldende ordning udskrives. I
meddelelsen vil virksomhedens afgiftstilsvar blive
fastsat. I meddelelsen anfores endvidere, at der
kan ske tvangsinddrivelse af det forelabigt fastsatte
afgiftstilsvar, medmindre dette bortfalder som fol-
ge af, at virksomheden afgiver afgiftsangivelse. ‘

/AEndringen, der ma ses pi baggrund af en fort-
sat stigning i antallet af forelebige fastsattelser af
afgiftstilsvaret, vil give mulighed for en begrens-
ning af statskassens tab pé afgiftsrestancer. Det vil
ogsd hindre, at virksomheder ved at undlade at
afgive afgiftsangivelse i realiteten skaffer sig en
kreditmessig fordel i forhold til de virksomheder,
som indsender angivelsen rettidigt.

ad nr. 4

Den foreslaede &ndring af § 35, stk. 1, punkt a,
og stk. 3, er en klargoring af allerede geldende ret.
Der har ved nogle domstole hersket en vis usikker-
hed om, hvorvidt forkerte angivelser vedrgrende
overskydende afgift (sdkaldt negativ moms) kan
siges at vaere en unddragelse af afgift.

Til § 3
(Spiritusafgifisloven)

ad nr. 1 og 2

Ved gennemforelsen af den nye spiritusafgifts-
lov i 1980 bortfaldt efter enske fra Vin og Spiritus
Organisationen i Danmark (VSOD) det sikaldte
udligningstilleeg. Dette tilleg blev kun opkravet
for indfert spiritus og havde til formal at udligne
det svind, der opstod ved aftapning, lagring og
fremstilling af spiritus her i landet.

Efter anmodning fra visse virksomheder, der
fremstiller spiritus, er det i nr. 2 nu foreslaet, at
der gives adgang for registrerede virksomheder,
der fremstiller, lagrer eller aftapper spiritus, at f&
fritagelse for det normale svind, der opstir ved
fremstilling, lagring og aftapning af spiritus. Som
udgangspunkt for, hvor stort et svind, der kan
accepteres, vil bl. a. blive taget hensyn til det:
svind, hver enkelt virksomhed tidligere har haft.

‘Unormalt stort svind skyldes is@r forhold som

indbrud, brand,. forlis eller brakage. Svind som



