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Lovforslagets stk. 1, omtaler derfor alene opheren-
de selskaber.

Direktivets -art. 3, stk. 2, tillader medlemsstater-
ne at bestemnie, at selskaber, der er under likvida-
tion, kan overdrage deres formue til et andet sel-
skab ved fusion, hvis de endnu ikke har pabegyndt
udlodning af formuen til aktionzrerne.  Aktiesel-
skabsloven indeholder ikke noget udtrykkeligt for-
bud mod, at selskaber under likvidation indgar i
en fusion, men der har varet rejst tvivl om, hvor-
vidt man herved skulle opfylde betingelserne i AL
§ 126 om afbrydelse af likvidationen. Lovforslaget
har -derfor i § 134 e, stk. 1, 2. og 3. pkt., klargjort,
at der i sddanne selskaber samtidig med fusionsbe-
slutningen -skal traffes beslutning om likvidatio-
nens ophavelse uden opfyldelse af betingelserne i

AL § 126. Direktivet har i art. 1, stk. 3, tydelig-.

gjort, at medlemsstaterne kan undlade at anvende
direktivet, safremt ét eller flere af de opherende
selskaber er under konkurs m. v. Aktieselskabslo-
vens regler om insolvent likvidation er ophavet,
og insolvente selskaber skal oplases efter konkurs-
lovens bestemmelser. Det synes ikke hensigtsmees-
sigt at tillade selskaber under konkurs at deltage i
en fusion som en umiddeibar folge af en general-
forsamlingsbeslutning. .
Direktivets art. 8 tillader medlemsstaterne at
bestemme, at generalforsamling kan undlades i det
fortszttende selskab under visse betingelser, herun-
der isaer, at fusionsdokumenterne fremlaegges ogsa
for sa vidt angér det forts®ttende selskab, og at en
aktionarminoritet i dette kan forlange, at fusionen
skal ‘besluttes af generalforsamlingen. De nzvnte
minoritetsaktionarer skal eje 5 pct. af aktiekapita-
len eller den lavere procent, der er fastsat i ved-
teegterne. AL § 134 indeholder intet krav om, at
fusionen ogsa skal besluttes af generalforsamlingen
i det fortseettende selskab. Fusionsbeslutningen er i
det fortsattende- selskab principielt et bestyrelses-
anliggende, medmindre fusionen indebarer en-
dring af selskabets vedtegter, herunder navnlig
kapitalforhejelse, eller der er tale om en s betyd-
ningsfuld afgarelse, at bestyrelsen ikke finder sig
kompetent til at treffe beslutning herom alene.
"For s& vidt angar kravet om fusionens beslut-
ning i det opherende selskab, indeholder lovforsla-
get ikke materielle endringer i forhold til aktiesel-
- skabsloven. :
Lovforslaget tilsigter ingen principielle @ndrin-
ger i den galdende retstilstand med hensyn til af-
“holdelse af (ekstraordinzr) generalforsamling i det
fortsttende selskab. Som omtalt i bemarkninger-
ne fil forslagets § 134 a har man fundet det hen-

sigtsmaessigt at tillade, at generalforsamlingsbeslut-'

ning undlades i tilfeelde, hvor en vedtegtsendring
alene er pakravet for at optage et binavn i det
fortsettende selskabs firma. De nedvendige &n-
dringer sker i disse tilfelde ved bestyrelsens foran-
staltning, jfr. i ovrigt forslagets nr. 48 om @ndring
af § 78. :

For at tilgodese direktivets regler om en aktio-
nzrminoritets adgang til at kreeve generalforsam-
ling afholdt, bestemmes det i stk. 2 og 3, at aktio-
narer, der ejer 5 pct. af aktiekapitalen, eller den
lavere procent, som vedtagterne matte bestemme,
kan forlange generalforsamling indkaldt. Bestem-
melsen fastsetter siledes en lavere procent end
den almindelige regel i' AL § 70 om afholdelse af
ekstraordinzre generalforsamlinger. '

Direktivets art. 7 foreskriver, at medlemsstater-
ne skal fastsztte den til fusionsbeslutningen ned-
vendige stemmeflerhed i overensstemmelse med de
tilsvarende bestemmelser i 2. direktivs art. 40 til
mindst % af de stemmer, der er knyttet enten til de
representerede aktier eller den Teprasenterede,
tegnede aktiekapital. AL § 134, der henviser til
stemmeflerhedskravet i AL § 78, er i overensstem-
melse med direktivets krav. Bestemmelsen i lovfor-
slagets stk. 2, om stemmeflerhed, der henviser til §
78, svarer derfor til de geldende regler.

Direktivets art. 6 fastsztter, at fusionsplanen
skal offentliggeres efter fremgangsmaden i 1. sel-
skabsdirektivs, art. 3, mindst én méned forud for
dagen for den generalforsamling, der skal treffe
bestemmelse om fusionsplanen. Lovforslaget be-
stemmer derfor i § 134 e, stk. 4, 1. pkt., at general-
forsamling ikke ma afholdes tidligere end én mé-
ned efter, at fusionsplanens og § 134 c, stk. 4-er-
kleringens modtagelse er bekendtgjort i Statstiden-
de. Af hensyn til aktionarernes og kreditorernes
mulighed for at disponere i tillid til det bekendt-
gjorte udkast til fusionsplan, foreslas i stk. 4 preci-
seret, at fusionen alene kan vedtages i overens-
stemmelse med det offentliggjorte udkast. Séfremt
fusion enskes gennemfert pd et andet grundlag,
ma et nyt udkast udarbejdes og offentliggeres.

Direktivets art. 11, stk. 1 og 3 bestemmer, at
aktionzrerne har ret til pd selskabets hjemsted
mindst én méned for generalforsamlingen at gore
sig bekendt med de vesentligste fusionsdokumen-
ter, og aktionzrer kan endvidere forlange disse
dokumeter tilsendt, uden at der skal betales gebyr
herfor. Den almindelige bestemmelse om fremleg-
gelse af dokumenter forud for generalforsamlinger
i AL § 73, stk. 4, foreskriver alene en frist pa otte
dage. Lovforslaget bestemmer i stk. 5 i overens-
stemmelse med direktivet, at de opregnede doku-



