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ser og meget delte meninger i det nuvaerende udvalg til
provelse af valgene. Overvejelserne resulterede i, at udvalget
enedes om, at man maétte stotte sig pad den foreliggende
finteelling og ngjes med at foretage en revision af de uaf-
hengiges stemmer i de 2 amtskredse, hvilket medferte en
overvaegt pd 3 stemmer for den amtskreds, der havde vundet
lodtraekningen.

Hovedprincippet gennem darene har imidlertid veeret, at
de skiftende udvalg har fastholdt, at de af valgbestyrelserne
trufne afgorelser og optellinger skulle std ved magt, uanset
storre eller mindre stemmeforskelle.

Denne opfattelse har f.eks. fundet udtryk i 1945, hvor
udvalget afviste en valgklage, hvori en kandidat havde an-
modet om en fornyet bedemmelse af stemmesedlerne med
den begrundelse, at den valgte kun havde opndet 24 stem-
mer mere end han. Ordfereren for udvalget (Strom) udtalte
bl.a., at der ikke i skrivelsen var fremfert nrmere oplysnin-
ger om begiede fejl ved stemmernes optelling, kun en for-
modning om, at en fornyet bedemmelse eventuelt kunne
give et andet resultat, og det tilfgjedes, at »man ikke inden
for udvalget nzrede tvivl om de pagzldende valgbestyrel-
sers upartiskhed og gode vilje til at foretage en rigtig opteel-
ling.« ,
Endvidere kan n®vnes, at der i 1977 foreld en valgklage i
anledning af en stemmeforskel pd 12 mellem 2 kandidater.
Udvalgets ordferer (K. J. Mortensen) udtalte i den anled-
ning bl.a.:

»Der har under udvalgets drefteise af denne sag gjort sig
forskellige opfattelser geldende.

Den overvejende del af udvalgets medlemmer har ikke
ment, at ensket om en ekstra fintalling bor imedekommes.

De af valgbestyrelserne trufne afgerelser ber s vidt mu-
ligt fastholdes, idet en modsat praksis let kunne medfere
unedig usikkerhed hos valgbestyrelserne rundt om i landet
og det desuden ville skabe uheldigt praecedens, hvis folke-
tinget skulle patage sig efterkontrol, hver gang der forekom-
mer en mindre stemmedifference.



