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[Grethe Fenger Mgller]

Men bemarkningerne til lovforslaget siger
jo ogsa noget om de forskellige sken — eller
fejlskon — som regermgen har foretaget over

efterlannen for da man i sintid,i 1978, ind--

forte efterlonsordningen mod de konservati-
ves stemmer,

ningerne se, at forslaget er baseret pa et for-
ventet antal efterlonsmodtagere i 1982 pa

70.000, stigende frem til 1985 med gennem-

snitligt 5.000 arligt, dvs. op til 85. 000.. Efter-

lonsordningen har altsd varet en. kaempesuc- N

Jeg tror da, det er godt for mange, at de - GhStmp (FP):

‘har kunnet gi pa efterlon, men jeg tror ogsé,

ces. Der er mange, der er giet pé efterlon.

det er darligt for nogle, hvis de er blevet

tvunget eller presset til det, og det, der altsa,
nu er sket, er, at efterl@nsordmngen er blevet..

en sidan succes, at man siger: hvad skal vi

nu gore? Det, man nu vil gere, er bl. a, at’

man vil forhoje bidragene, ogsé arbejdsglver-
- bidraget, siledes at det kommer til at ligge

p4 omkring 1.000 kr. pr. medlem pr. &r. Og.

livad er det si, man ger? Man forhejer ar-
bejdspladsernes, erhvervslivets omkostnings-
niveau, og det er noget, der:kan merkes,

iszer i de mindre virksomheder: Det vil ogsa

virke fordyrende pa priserne, og det vil kom-
me til at g& ud over forbrugérne.

"Men sa siger regeringen: det vil vi godt

tage hejde for. Og arbejdsministeren siger:sa

i sin skriftlige fremsettelse af lovforslaget, at

‘pa grund af den skonomiske situation er det

" nedvendigt at vise ‘tilbageholdenhed med at’

palegge arbejdsglverne yderligere ~udgifter,

og derfor er regeringen og forligspartierne

enige om, at der skal ydes arbejdsgiverne en

kompensation i 1982. Ja.vel, denne kompen-

sation skal ydes i 1982, men skal jeg forstd
det saledes, at dette lovforslag kun skal gel-

de for aret 1982, eller skal det forstas sddan,

-at loven skal vare permanent nar-den er
vedtaget og at det, man faktisk vil gore, er at

give arbejdsgiverne kompensation: i ét ar,

men med en fordyrelse af omkostningsni-

veauet, som de kommer til at treekkes med
de.naste. ar? Denne kompensatlon som vist".

- skulle belobe sig til noget i retning af 250

-mill. kr., hjelper jo ikke ret meget, hvis det

‘kun er i ét ar. Er sandheden ikke den,: at ef-

terlonsordnmgen er blevet for dyr, og man sa

fra regeringens side har sagt: ok., s& ma vi
finde ud af, hvordan vi kan ﬁnanswre den,
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skonnede regeringen, at der
* ville komme ca. 17.000 mennesker pa efter- -
lon det forste ar, og nu kan man af bemark-
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" nu ma arbe]dsmarkedet ‘til at betale noget

mere, i stedet for at satte sp«argsmﬁlstegn
ved, om efterlﬂnsordnmgen ikke' burde ud-
formes pa en anden made, om man ikke bur-
de lave en mere fleksibel ordning i form af
en. deltldsefterlan" Nu 51ger man -bare: o. k.,

vi vaelger at kere videre i samme spor og sﬁ '
~giver vi arbejdsgiverne lidt med den. ene
"hind, men tager lidt mere med den anden,

for de har jo altid rad til at betale selv om
det i v1rke11gheden kommer til at gé ud’ over '

‘borgerne i det lange 1¢b

" Socialdemokratiet og dets. satellltpartler'

‘har ene og fuldt. ud den komplette skyld i .

den: modbydehge superskandale, - som ar-
bejdslosheden er. Arbejdsleshed er jo “intet

‘andet, end at den forhdndenvarende pris . pé‘-'

arbejdskraft er s hej, at markedet ikke kan
aftage. alle dem, der tilbyder deres arbejds-A

kraft, og det, der si er galt, er, at prisen pﬁi

arbejdskraft i den grad er influeret af, at vi. -
har en alt for hej skat pa arbejdskraft Det. er
det, socialdemokratiet og dets stzttepartler

 star bag ved, og derfor — og derfor alene -

har vi arbejdslzshed i Danmark X
_ 'Sa siger arbejdsmmlsteren gennem de lan-
ge sommerméneder anglvellgt at han 54
frygtellg gerne vil bek@mpe arbejdslcasheden ~
og han far en maegtlg offentlig omtale pa det..
Men det vil han jo ikke, for det eneste, der
kommer ud af det, er; at man teknisk rokerer
om pa si det ene .og si det andet tal, og

- eventuelt gennemferer man en beskaftigel-

sesplan, der skaber -30.000 ‘flere arbejdslese.
Det er det eneste, der kommer ud af det. Og
vi ved jo hvorfor: :fordi s001aldemokrat1et

-har féet den erfaring, at jo flere arbejdsl@se

jo flere socmldemokratlske stemmer det vi-

_ser valgene i:1975, 1977 og 1979, og derfor. er '
" dette bare et udslag af" regeringens bevidste

forsog pa at skabe storre og sterre- arbejds-
loshed.” Det er det, der er- denne regermgs
hovedindsats. '
Derfor gar vi med den stﬂrste ulyst til be-
handlingen af det lovforslag, som ministeren
her har fremsat. Det er-jo- sadan, at finanslo-
vens konto -for arbejdsleshedsunderstettelse
og efterlon — det er blandet sammen — stlger .
fra i 1980 at have varet pd 16,7 mia kr. til i

1982 at ligge péd. omkring de 24 mia kr., altsd
_en stlgnmg pé knap 50 pct. Det mlmsteren



