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[Askjeer Jorgensen] .
Resultatet af Lysholts ensker v1lle vere; at

vi dels havde etableret en. minkfarm, som -

kunne give eksportindtegter, dels ville. gér-

den kunne eksistere som en aktiv.landbrugs-"
enhed, men Lysholt ser sig ikke i stand til at -
drive bade landbruget - pﬁ de ca.” 50 ha og

minkfarmen.

Selvfolgelig ma der vere en bollg ved
minkfarmen, for hvor der er husdyr, md der
nedvendigvis bo mennesker af hensyn til’ op-‘

syn med dyrene. -

Besvarelse (15/10 81): .

Miljeministeren (Erik Holst): ,

Jeg har forelagt spergsmalet for planstyrel-
‘sen, som har oplyst f@lgende hvortil jeg kan
henvise:

»Grindsted kommune har pa telefomsk
foresporgsel oplyst, at kommunen har talt
. med gardejer Arne Lysholt og meddelt ham,

‘at man ikke kunne anbefale ansegningen .

over for zonelovsmyndlgheden Ribe amts—
rad.
Kommunen ‘har endvidere oplyst, at sagen
_ blev videresendt og behandlet i Ribe amts-
rad, der den 5. juni 1978 gav afslag. Sagen
‘blev herefter: genoptaget, og ‘amtsradet med-
delte pa ny afslag den 7. august 1980. Amts-
ridets afgorelse er ikke 1ndbragt for klage-
myndlgheden (miljeanken®vnet).-

Der er i det foreliggende tllfaelde tale om

udstykning af en allerede etableret mink-
farm, og som navnt ovenfor har savel kom-
munen som amtsrddet veret imod udstyk-
ning. Amtsradets afgorelse er truffet ud fra et
konkret skon over, hvorvidt .udstykningen er
i overensstemmelse med eller strider imod de
hensyn, som zoneloven tilsigter at Varetage

. En mindre pelsdyrfarm, der 1ndgér som et
led i en landbrugsejendoms jordbrugsmessi-
ge udnyttelse mé i almindelighed anses for
erhvervsmessigt’ nedvendig for e_]endommens

drift som landbrugsejendom. Det er dog en
forudsztning for, at pelsdyrfarme kan opfe-

res uden zonelovstilladelse, at der er et pas-
sende forhold mellem farmens bygnmger og
ejendommens jordtilliggende.

Det kan tilfgjes, at spergsmalet-om udlaeg”_

af saerhge omrader, forbeholdt bl.a. minkfar-
‘me, i lighed med industriomridder mé indgd i
-den almindelige planl@gning for et-omréde.

Denne planlaegnmgswrksomhed forestds af = -
: “Til- undervrsnmgsmzmsteren (6/ 10 81) af

kommunerne «

-
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T1] arbejdsmmtsteren (6/ 10 81) af:
Askjaer Jargensen (FP): .
»Har man lov til at nzgte en borger ar-

;beJdslashedsunderstﬂttelse ‘nar vedkommen-
- .de er indmeldt i arbejdsleshedskassen -for
selvstendige den 18. september 1980 og her-
“efter. er géet konkurs med en ‘temrerforret-

ning 1. maj 1981, og ville man: kunne negte
hvis “hans
kone har forsegt at drive temrerforretningen
videre p& Aps-basis, - nir. anpartsselskabet .

" beviseligt ikke har: ‘hverken’ ordrer» akt1v1tet

eller beskaeftlgelse af nogen art‘?«

Begrundelse

En forhenvzerende temrermester i Hernmgv
kommune er blevet nzgtet understottelse un-
der henvisning til, at hans kone driver virk-

-somhed, desuagtet, at det Aps, som konen

driver, star helt stille pad grund af manglende

. ordrer

Besvarelse (16/10 81)

Arbejdsmlmsteren (Svend Aukc;n):_
Arbejdsministeriet har i- anledning af

spmgsmélet indhentet en udtalelse fra ar-

bejdsdirektoratet, som har henvist til, at et

"medlem af en ‘arbejdsleshedskasse for selv-

steendige, der er indmeldt den 18. september
1980, tidligst. kan veare dagpengeberettiget i’

~ september 1981 efter 1 ars medlemskab af
arbejdslﬁshedskassen Den pageldende har

saledes ikke kunnet modtage dagpenge vedv
konkursen den 1. maj 1981." -

Direktoratet kan ikke pa det forehggende
grundlag tage endelig’ ‘stilling til spergsmalet
om péageldendes dagpengeret, hvis hustruen

_videreferer virksomheden som Aps.

Det er dog umiddelbart direktoratets op-
fattelse, at arbejdsleshedskassens afgorelse er
korrekt, hvis videreferelsen af v1rksomheden‘-
bygger p4 mandens deltagelse. Det er i den-
ne forbindelse uden betydning, om virksom-
heden midlertidigt 1kke har ordrer eller aktl-
vitet i avrigt. .

Arbejdsministeriet . kan henholde 31g tll“ :

‘direktoratets bemaerkmnger
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