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[Hagen Hagensen] k

Vi tilkendegav- straks, da udvalget var ind-
kaldt til at drefte udkastet, at vi da métte gé
med til det, men vi forbeholdt os naturligvis
at fa en ganske normal behandling af lovfor-
slaget, nar det var fremsat her i tinget, og det
var det, jeg pegede pa at jeg ikke finder vi
har féet. Jeg erkender, at der er svaret pa en
rekke sporgsmadl, der er stillet, men jeg hav-
‘de fundet det naturligt, om man havde be-
nyttet den. sedvanlige fremgangsmade og
bearbejdet lovforslaget noget bedre..

Nar jeg siger det, skyldes det ogsd — og
det er der vist ingen af os der har fiet sagt
endnu — at der er stillet nogle @ndringsfor-
slag af ministeren, som vi fik i tirsdags. De
vedrerer beskatningen af sefolk, og dem kan
vi ikke have noget imod, men vi mé da sper-
ge, om der kommer flere, nir ministeren har
sine beregninger faerdige sd sent, ‘at vi forst
ser dem, stort set efter at vi har behandlet
lovforslaget her i tinget. Det har jo vaeret
fremme i udkast laenge

-(Kort bemerkning).
Flygaard (DR):

Jeg vil gerne tilslutte mig meget af den
kritik, som hr. Hagen Hagensen har fremfort.
Jeg synes, lovforslaget har veret undergivet
en for hurtig behandling,

Umiddelbart efter, at vi var feerdige med
forstebehandlingen, var 'vi til mede i skatte-
" og afgiftsudvalget. Sa fik vi efter nogen for-
handling to timer fremfor én time til at skri-
ve et betenkningsbidrag, og s& foreld der et
udkast kl. godt 19. Der var ingen, der havde
haft mulighed for at forelegge de pagelden-
de endringsforslag for deres gruppe, og der-
for ser man, at retsforbundet meddeler, at, vi
her i dag vil redegore for vor stilling.

Jeg finder heller ikke, at vi ud fra et tids-
massigt synspunkt har faét rimelige arbejds-
forhold.

(Kort bemaérkning).
Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg er meget opmerksom p4a, at ethvert
parti i denne sal skal have rimelige arbejds-
vilkar, men over for den kritik, der rejses nu
fra konservativ side, bliver jeg nedt til at op-
lyse, at det var med stor forbleffelse, jeg er-
farede, at der ikke fra nogen side kom flere
sporgsmal i det udvalgsmede, vi holdt om
dette lovforslag. Det var sidan, at der flere
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gange blev spurgt: er der flere sporgsméal? Er
der noget, man vil have oplyst? Det.var der
ikke, og det undrede mig meget, men siddan
var.forholdet.

Forste nestformand (Enggaard):

Hr. Tastesen for en kort bemaerkning, og
derefter vil jeg foresla, at vi lader de folgen-
de talere i ordfererreekken komme til orde.

(Kort bemerkning).
Tastesen (S):

Det skal blive en kort bemearkning til for-
manden, idet jeg ma anmode om,.at dette
lovforslag kommer til fornyet udvalgsbe-
handling mellem anden og tredje behandling,
for vi kan selvfolgelig ikke have, at et lovfor-
slag ikke far en forsvarlig behandlmg ,

Jeg opfatter det siledes, at alle de sporgs-
mal, man matte have vedrmende dette lov-
forslag, var blevet belyst i gér, men hvis ikke
det er tilfeldet, skal vi selvfelgelig have en
fornyet udvalgsbehandling, og dertil vil der
blive indkaldt efter medet her.

Glistrup (FP):

Hvad det behandlmgstekmske angdr, har
hr, Hagen Hagensen ret si langt, at det er
noget, vi ikke plejer at gore. Jeg vil derfor
gerne benytte lejligheden til at rette en tak til
ministeren for, at han har taget initiativet til
en mere rationel behandling af tingene, idet
vi har kunnet gennemga lovforslaget i udkast
i fred og ro i september méaned, hvor vi ikke
havde andet folketingsarbejde. Vi har derfor
kunnet gennemarbe]de udskrivningsloven
vasentlig bedre i 4r end med. de behand-
lingsmader, vi ellers plejer at have.

Og det er jo nedvendigt, at lovforslaget
bliver vedtaget nu, da ingen af os ved, om
den sorte joker, der hedder statsministeren,
og som skal rejse til Kina i overmorgen, ud-_
skriver valg forinden eller ej, og det ville jo
vere noget af en katastrofe, hvis der skulle
ske det, f. eks. pa grund af hr. Tastesens for-
slag om en fornyet behandling i udvalget, at
vi ikke fik dette lovforslag vedtaget'i morgen,
siledes at vi sikrer, at pensionisterne kan
blive fri for den skandale, som socialdemo-
kratiet péaferte landets pensionister her i
1981, nemlig at de skulle betale skat. Derfor
er det"godt, at vi har kunnet behandle denne
sag si hurtigt, og der er ikke noget som helst



