351

~ 8/10 81: Abningsdebat

[Glistrup]

sd vi kan fa tilstreekkeligt lave omkostninger
i erhvervslivet, sa staten ikke suger al kapital
ud af det, sidan som vi jo ogsd nu vedtager i
-en dagsorden, at den stat, som sidder og hug-
ger al kapitalen i ojeblikket, skal til at vaere
tilbageholdende, saledes at erhvervslivet kan

fa pengene til en lav og en rimelig rente. Det .

er vasentlige skattenedsattelser, der skal til.

. S& kom statsministeren, til trods for at jeg
selv havde fortalt ham om det tidligere pé
dagen, og spurgte: hvor er det dog lykkedes i
andre lande at opnd sddanne resultater?
Statsministeren ville ikke godtage Schweiz,
-fordi han sagde, at Schweiz var et. meget spe-
cielt land.. Ja men hvorfor gor vi si ikke
Danmark til et specielt land? Vi kan da bare
gore os . til det samme som Schweiz, det er
der ingen der forbyder os, hvis vel at merke
flertallet i denne sal vil stemme for det. Men
jeg n®vnte i ovrigt ogsd Japan, som har 20
pet.s offentlig sektor, og som derfor kan have
fuld beskaftigelse, samtidig med at man har
en lav rente, fordi man holder sig inden for
de rammer, som der er ekonomisk bearekraft
til. 'Vi kunne have nevnt Ludwig Erhards
Tyskland, vi kunne have navnt H. C. Han-
sens Danmark. Der er masser af lande, som
har vist, at nar de holder skattetrykket i ave,
skaber de hgj levestandard og fuld beskeefti-
-gelse, og det var det, vi skulle lare -her .i

Danmark og her i denne sal og have mod til

at gennemfore.

S4 gor statsministeren det, jeg og frem-
skridtspartiet taler om, at nu skal vi serge for
at satte skatten ned, til, ‘at jeg skulle have

talt om at sztte lennen ned. Tvertimod har .

jeg tait om, at lgnindtegten for den enkelte i
allerhgjeste grad skal vare stigeride. Det er
socialdemokratiet, ‘der setter lonnen ned for
folk. Som LO her rigtigt fastslar, er levefo-

den konstant faldende, men fremskridtsparti--

et gar skam ind for at s®tte lennen op. Det,
vi gar ind for at s@tte ned, er lenomkostnin-
gen for arbejdsgiverne, nemlig den del af
‘lenomkostningen, som. gir til uproduktive
formdl, til en bunke papirpjatteri, som staten
kommer med, og den del af lenomkostnin-
gen, som gar til skatter; der bare skal bruges
til meningslese offentlige udgifter. Sa er det,
at statsministeren siger: uh, sikke nogle vem-
melige fremskridtsfolk, de vil have et skatte-
-tryk, der kommer ned pa omkring. nul. Nej,

vi har ganske klart fremhavet, at vi vil have
et skattetryk af storrelsesordenen 30-35 pct., -

altsd ca. halvdelen af det, som man er kom-. -~
.met péd i dag i Danmark, hvis man ikke blev

ved statsministerens forzldede tal for 1978,
som jo var baseret pa dengang, da man end-
nu for SV-regeringens dannelse havde den
fornedne respekt for fremskridtspartiet og
derfor holdt skattetrykket nogenlunde nede.
Det tor nok siges, at i hvert tilfzlde fra og
med at man reelt fik flertalsregeringen med
hr. Anker Jorgensen og hr. Christophersen i
spidsen, begyndte det offentlige udgiftstryk
at stige og eksplodere i dette land, og deref-
ter er 1978, som statsministeren henholdt sig

til, et ‘meget, meget darligt ar.at operere ud

fra. .

Statsministeren har jo s ganske rygende
uret, nir han sagde, at der ikke var kommet
noget alternativ. Jeg stod ‘her og demonstre-
rede, ‘at vi havde en pracis, alternativ ab-
ningstale med lovforslag og det hele, de 119
lovforslag, der kunne klare det, og vi har et
fuldstendigt, - alternativt finanslovforslag,
som letter skattetrykket, og som derfor satter
folk i arbejde, fordi lenomkostningerne fal-
der. Derfor er det simpelt hen misbrug af
folketingets talerstol at sznke debatniveauet’
pd en siddan made, som statsministeren her
gjorde ved simpelt hen at argumentere ud
fra, at de andre .partier i diskussionen har
taget andre standpunkter end dem, de virke-
lig har. Derfor skulle statsministeren forsege
at laere at lytte til, hvad andre siger og kom-

B mer med af forslag; og derefter diskutere ud

fra, hvad de andre virkelig har sagt, i stedet
for at paddutte dem nogle meninger, som de
vitterlig ikke har og aldrig nogen sinde har
gjort geldende.

Men statsministeren 14 jo pd samme lave
plan som det dagsordensforslag, vi vel efter

-den-nye praksis skal stemme om her i dag,

for vi gar over til endeligt at vedtage som nr.
4 i rakkefolgen hr. Camres forslag, nemlig
det forslag, som ‘hr. Waldorff har stillet, og
hvori man genopfrisker, hvad forskellige so-

- cialister fra socialdemokratiet og SF tidligere

har sagt, baseret: pa, at hvis man eksporterer

til andre lande, der ogsd ensker at eksporte- -

re, gor man livet:besvarligere for disse andre

“lande. Hvad er--det for noget parevrovl?

Tveaertimod er det da siddan, at jo mere man
handler med de andre lande, jo rigere bliver
de, og jo mere kan de ogsd fa mulighed' for
at eksporterere. Summen af arbejde og sum-
men af vareproduktion er ikke konstant. Der
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