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lovforslag, meget enkelt gdende ud p&, at
man skal @ndre pad den del af efterlonnen,
som erhvervslivet skal bere. Det betyder
~ fremover 985 kr. pr. helarsbeskaftiget. Er det
erhvervsfremme? De 1.000 kr., som fagfore-
mngsmed]emmeme skal betale, hvor skal de
hente dem? Naturligvis hos deres arbejdsgi-
ver. Det vil sige, at man rask vaek og ner-
mest -ad bagderen belaster hver -eneste ar-
béjdsplads med - ‘nye udgifter, 2.000 kr. pr.
arbejdsplads pr. ar. Jeg kalder det 1kke er-
hvervsfremmende.

Nar jeg siger: hvor leenge skal vi blive ved
med at lyve for hinanden, s& mener jeg, at
man er fort bag lyset. Er det bevidst, eller er
det mangel pd evner? Da man talte for efter-
lensordningen, fik vi fortalt, at der kom
17.000 mennesker pa efterlon — det kunne
vere, det ®ndrede sig lidt med arene. Reali-
teten er i dag 57.000 mennesker, og jeg har
lest mig til, at man forventer, at vi kommer
op pd 70.000 mennesker i 1982, stigende med
5.000 om &ret. Det er den made, hvorpa man
skaber sakaldt beskaftlgelse eller med andre
ord pynter pa sin statistik. Jeg kalder det ik-
'ke e@rligt; man forteller ikke befolkningen,
hvad ‘sandheden er." Sandheden er, at man
med- alle kunstige midler har
100.000-120.000 mennesker vak fra de ar-
bejdsleses ke. Efter min mening en sorgelig
losning.

Jeg vil slutte hvor jeg begyndte og sige:

hvor lenge skal vi lyve for hinanden? Hvor-

ndr kommer man dertil, at man taler erligt
og realistisk om tingene? Nar man taler om
et bredt samarbejde, ma . man ogsi vide, at
hvis-man ensker at samarbejde med menne-
sker, der tenker ekonomisk og realistisk, si
ma man holde op med at bilde hinanden en
hel masse ind, som man aldrig kan leve op
til.

Svend Heiselberg (V):

Da der i 1979 skete en valutakursjustering,
der kunne have givet dansk landbrug en oko-
- nomisk fordel, palagde folketingets flertal
landbruget en smrskat som julegave. Nu er
der sé igen sket en kursjustering, men denne
gang vil det give et tab for dansk landbrugs-
eksport pd maske 250 mill. kr., fordi' afgifter-

ne ved eksporten til Tyskland stiger fra 3,2

pet. til 8,3 pet., hvilket betyder, at vi er kom-
met’ lengere bort fra gennemforelsen af et
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kratiet fremskridtspartiets loyalitet.

skaffet

feelles prisniveau for landbrugsvarerne i EF.
Hvis der ikke sker en hurtig tilpasning af de
positive monetare ' udligningsbeleb, vil tysk
og hollandsk landbrug fa en yderligere kon-
kurrencefordel fremfor Danmark. Derfor vil
jeg gerne sperge, om regeringen ved de kom-
mende prisforhandlinger i.1982 vil arbejde
for en revaluering af den gmnne mark og '

~den grenne gylden?
Efteg den handllng, der skete i 1979 ved =

kurSJustermgen ma vi vel g& ud fra, at rege-
ringen nu vil give kompensation til landbru-
get for de tab, der er pafort landbruget ved
den seneste kurSJustermg Jeg héaber, jeg kan
fa et svar fra statsministeren derpa.

Endelig vil jeg ogsd gerne svare hr. Askjer
Jorgensen, som jo nu har tilbudt socialdemo-
‘ Frem- .
skridtspartiet tilbyder nu altsa at ville samar-
bejde med socialdemokratiet. Men dertil vil

jeg sige, at det manglede da ogsa bare, for de
“har jo selv bragt socialdemokratiet til magten
‘bade i 1975 og i 1979, sa selvfﬂlgellg forplig-

ter det.

Melgaard (DR):
Blandt de mindre korrekte udsagn fra re-

-geringens og socialdemokratiets side, der i

sommer er segt spredt for at bedre pa rege-
rmgens renomme, er ogsi myten om, at rege-
ringen opnéede afgerende fremskrldt i for-
handlingerne med Dansk Undergrunds Con-

.sortium om Nordseolien i kraft af, at rege-

ringen truede med et valg,

Af hensyn til fremtidens hlstorleskrlvnmg
og af hensyn til den korrekte regnebratsop-
gorelse over denne regermgs meriter, som ma
komme ved et valg, ma jeg her klart og utve-
tydigt punktere denne ballonmyte — gas er
det og intet andet.

Det, der fik gang i forhandlingerne, var
ikke valgtrusler, men den omstaendlghed at
et flertal her i folketmgssalen drev regeringen
til stejlhed i forhandlingerne og det med en
sddan klarhed, at forhandlingsmodparten
ogsd forstod situationen. Derved ndedes et
trods alt bedre forhandlingsresultat i februar
1981, end regermgen ville have vaeret med til
at acceptere i december 1980. Og man kunne:
sdmand vere kommet videre endnu i kraft
af et folketingsflertal, hvis bare socialdemo-
kratiet ville have veret med, men det ville -



