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[Waldorff]

miske _krystalkugiekiggere, og det er i kort-
hed, at arbejdslesheden i 1981, i 1982 og i
1985 vil vere ca. det samme, som den er i

‘dag, nemlig omkring 250.000: en kvart milli- -

on mennesker uden arbejde. Omkring

100.000 arbejdslese vil veere helt unge, som’

stair uden tilknytning til ~arbejdsmarkedet,

uden nogen erhvervserfaring. Hvad forestiller

man sig at der faktisk vil komme af sociale

probiemer med 100.000 unge i den situation?"

Man forestiller sig sikkert ingenting. Man
har nemlig lang tids trening i socialdemo-
kratiet og i regeringen i at lukke gjnene.

Reallonnen har jo ogsd en vis interesse,
hvis man kommer ud pa det fabriksgulv, som
hr. Camre taler om, men nok sjzldent — om
muligt méaske aldrig — har befundet sig pa.
Reallennen falder i 1980 og- 1981 ca. 8 pct.
Det kan godt vare, den ikke falder s& meget
neeste ar, men det er stadig — og det fremgar
af samtlige rapporter, vi har fiet — regerin-
gens' mal, regeringens hensigt, at reallonnen
skal falde med 1-2 pct. om éret frem til
1985.

Det er det centljale indhold i det, som man ‘

kalder konkurrenceevneforbedringspolitik, og
" som vi andre kalder arbejdsgiverpolitik: Det
er, hvad den socialdemokratiske regering har
at tilbyde arbejderklassen, plus 2-3 eksem-
pler pa kulturpolitisk pynt, som statsministe-
ren lige fik navnt i abningstalen. Han glem-
te, at man samtidig vil nedlegge hospitals-
bibliotekerne, men til gengeld fik han sikret
til sikker gavn for en del mennesker lidt
kystsikring i Jylland, som trafikminister Ris-
gaard Knudsen med sin underfundige form
_for humor har féet listet ind i abningstalen. ,
Socialdemokratiet er ikke ked af det, nar
det skal have solgt sin politik. Hvis der kom-
mer et valg — og det tror jeg ganske vist ikke
en dejt pa — skal det hedde et beskaeftlgelses-
valg.
Med andre ord: efter at regeringen helt
bevidst har brugt arbejdslesheden som et
middel til ‘at fa trykket lenningerne, efter

bevidst at have valgt en kapitalvenlig politik,
som har sat 250.000 mennesker pa gaden,
undser den sig ikke for at komme og pdasta,

at man til gengeld nu vil sette ind imod ar-
bejdslesheden.

Sa kunne det endda g, hv1s det faktisk
var sidan, at man reelt. &2ndrede kurs, men
det gor man ikke. Der er intet som helst i
regeringens malstning for den eskonomiske

konkurrenceevne,

politik, som er @ndret. Det drejer sig om
konkurrenceevne og til
sidst konkurrenceevne, og det betyder selv-
folgelig fortsat nedskaringspolitik og fortsat
lenpolitik. ,

Jeg opfatter det som uszdvanlig groft og
usedvanlig kynisk, at socialdemokratiet i en

‘sidan situation vover sig frem og begynder

at tale om et beskaftigelsesvalg, og at rege-
ringen i en sddan situation prever at fore
fagbevaegelsen og befolkningen i gvrigt bag
lyset ved at lade, som om man vil skaffe
50.000 arbejdspladser arligt. Det kan ikke
lade sig gore med regeringens skonomiske
politik. Regeringen ved ogsa godt, at det ikke.
kan lade sig gore, og regeringen har naturlig-
vis heller ikke tenkt sig at tage det alvorligt.
Tvartimod er man jo i feerd med at lave nye .
stramninger, som vender sig imod de ar-
bejdslase. Det er nogle ting, som andre VS-.
talere i dag vil komme mere ind pa.

Det, som gor situationen desperat for ar- .
bejderklassen, er bl.a. ogsd, at den socialde-
mokratisk, dominerede fagbeveaegelse med
meget stor. energi fungerer som regeringens
forlengede arm. De forskelllge kongresser,

som har veeret afholdt i.den seneste tid, har

nasten . alle sammen i forskellige varianter
forsogt at hjelpe regeringen igennem med
dens lenpolitik, og her har vi igen de social-
demokratiske politikere -1 aktion: nogle har
villet afskaffe dyrtidsreguleringen, andre har.
villet fjerne lofteparagraffen, andre igen har
ville s@lge det hele til fordel for en udgave
af 35 timers ugen, som skal betales ikke af

" arbejdsgiverne, men enten af staten eller pa

leengere sigt af arbejderne selv.

Noget af det groveste, vi har set, er LOs_
optreeden under de faglige konflikter.i for-.
aret, hvor LO glk ‘med til at dispensere fra.
0ps1gelsesvarslerne sidan at arbejdsgiverne
lettere kunne fa nedkempet typograferne’
Det er vanskeligt at se LOs optreeden i den
situation som andet end et udtryk for, at LO
og arbejdsgiverne i fellesskab har aftalt, at

.nu er situationen dér, hvor man skal vise ty-

pografer, socialradgivere og andre grupper af
arbejdere, som ikke er domineret af socialde-
mokraterne, at det ikke kan betale sig at for-
soge .at unddrage sig den somaldemokrat:ske
pisk. ‘
Tilbage bliver altsd et blllede af et social-
demokrati og af en regering, som fortsatter
deres angreb.pa lenarbejderne, som er villige



