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[Bolimann]

Jeg vil gerne rette en tak til skatteministe- -

ren, fordi han erkender, at der er problemer i
forbindelse med emballageafgiften. Jeg synes,

det i den forbindelse vil vare rimeligt, at vi

ogsa far et par bemarkninger i en tillagsbe-
teenkning.

Fiygaard (DR): ‘

Her i anden omgang skal jeg blot gere
nogle ganske fa beméerkninger, som jeg ikke
fik lejlighed til i forste omgang. Ogsé jeg vil
gerne navne det seripse arbejde, som en
rekke deputationer havde lagt for dagen, for
de medte op i udvalget og redegjorde. for

deres synspunkter. Politisk ma man vel kon-
statere, at de ikke har formdlet at traenge

igennem, men hvor det har drejet sig om tek-
niske spergsmal, er det lykkedes for dem i et
vist omfang at trenge igennem. Det er i

hvert fald for mig et udtryk for, at hvis man
virkelig gennemarbejder en sag, vil man ogsd

have mulighed for i hvert fald at komme et
stykke hen ad vejen.

Jeg vil gerne i anledning af den debat, der
har vaeret om arbejdet i udvalget, sige, at for
mig er der ingen tvivl om, at hvis vi havde
faet bedre tid til det, s& havde vi ogsa fiet
nogle bedre svar. I den forbindelse vil .jeg
gerne trekke et problem frem, som vel iser
er stort for de mindste partier. Ifelge sagens
natur kan det vere vanskeligt at gore en be-
tenkningsafgivelse ferdig, fer man er ferdig
med behandlmgen af det pageldende lovfor-
slag i udvalget, for man har faet samtlige
svar, og for man har modtaget deputationer-
ne. Hvis man fuldt ud skulle have levet op til
det, var der nok mange af os, der ikke havde
faet tid til at afgive betenkning, inden fristen
udlgb. Derfor vil jeg gerne principielt give
udtryk for den opfattelse, at det ma veaere
siledes, at der, nar et arbejde vedrerende et

lovforslag er gjort faerdig i et udvalg, alt efter

forholdene bliver nogle timer til radighed,
hvorefter man kan g& hen og skrive betank-
ningsbidraget pa grundlag af de indsamlede
indtryk 0g den opfattelse, man métte have
dannet sig.

Jeg skal afsluttende sige, at den samlede
virkning af de foreliggende forslag herer
trods alt hjemme 1 smatingsafdelingen, set i
en storre sammenhaeng. Jeg tror ikke, de
statsfinansielle konsekvenser bliver si store,
som ministeren regner med. Det er min

umiddelbare fornemmelse, at det nzrmere.vil
blive lidt mindre, end det vil blive lidt mere,
ogsa fordi jeg har en fornemmelse af, at en
raekke folgevirkninger,; som f.eks. en vis fore-
gelse af arbejdslesheden, hvor stor den end
matte blive, vil have en nedsattende virkning
set ud fra et statsfinansielt synspunkt.

(K.o.rt ‘bemarkning).

Glistrup (FP):
I skatteministerens seneste indlzeg var han
inde pé det tilfzelde, hvor et skib var indregi-
streret i et andet land end Danmark og ogsi
forsikret i et ‘udenlandsk forsikringsselskab.
Skatteministeren' afviste totalt, at man deri--
gennem skulle kunne undgd at komme ind
under den danske . afgiftslovgivning, idet
skatteministeren anvendte et trylleord og sag-
de: ja men det afgerende er, hvor skibet er
hjemmehﬂrende Jeg vil bede skattemlmste- E
ren om ngje at pracisere de helt eksakte og
for borgerne konstaterbare’ kriterier, hvoref-
ter man kan se, om et siddant skib, der er
indregistreret i udlandet og forsikret i udlan-
det, er hjemmehorende i Danmark. Det spre-
der en retsusikkerhed, nar en skatteminister
kommer med den slags trylleformularer, som
ret beset er aldeles indholdslese. Lystbade
har det som Den rede Pimpernel, somme
tider er de her, somme tider er de dér, og
somme tider er de overalt og andre steder.
Det er nu engang en folge af, at der er tale
om et transportmiddel, der ikke er last fast
som en fast ejendom eller en hjemmefodning
eller lignende. Hvordan kan skatteministeren
hindhzve den retsopfattelse, at vi ‘bare skal
kreve afgifter af sddan en historie. — og sd
endda pa basis af et forsikringsforhold; som
ikke har noget som helst med dansk ret at
gore; fordi -aftalen er indgaet med et uden-
landsk forsikringsselskab? Man ma af hen-

syn til retssikkerheden for borgerne se at f&
" praecise og skarpe, klare kriterier i stedet for

bare at kere pd sddan noget miskmask, som
skatteministeren brugte, om skibet.er hjem-
meherende eller ej. Der er jo ikke nogen.som -
helst, der kan sige i et sddant tilfelde, at et -
skib er hjemmeheorende i Danmark. Det er

trods alt begrmnset hvad der er af provenu i
denne sag

Ministeren for skatter- ‘og afglfter (Mogens‘
Lykketoft): .



