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[Arne Melchior]
Jeg er betydelig mere tvivlende over for de

direkte og skjulte konklusioner, der er ind--

bygget, og om mange af oplysningerne vil jeg
sige, at de samend allerede kunne udleses af
chefredakter Bent Hansens bog — altsd den
Bent Hansen, som nu er medlem af folketin-
get — som han skrev for mange ar siden om
lignende emner. Og det skal vere min fod-
selsdagsgave til ham at sige, at det arbejde,
han gjorde dengang, var af stor verdi og

egentlig ikke bliver overgéet ret meget- -af den

nye bog.

Men trods min tilfredshed med de konkre-
te oplysninger i bogen skal Jeg her specielt
pege pa nogle af de tmg, som vi i CD finder
forkerte. -

I indledningen tales der meget om den
internationalt standardiserede massekultur,
som er alt det, vore born i alderen 9-12 ar
har at gleede sig over. Jeg synes nok, det er
en meget hard dom over danske kulturarbe;j-
dere, at de ikke skulle have veret i stand til
at tilpasse en ‘i evrigt internationalt frem-
bragt teknik og — helt korrekt — ogséa interna-
tionalt opstiede kulturformer og udtryk for
kultur til danske forhold -og ogsa give origi-
nale danske bidrag hertil. Hvis jeg var kul-
turarbejder i dette land, ville jeg blive meget,
meget fornermet pa forfatterne af disse be-
tragtninger, og jeg synes, at denne fornzr-
melse ville vere berettlget

S& er der ogsa i indledningskapitlet, ‘men-

det er meget konkret sagt pd side 353 — for
dog at vise, at man er kommet si langt i lees-
ningen — optalt de tre faktorer, der ifolge
forfatterne er afgerende for bernenes fritids-
aktiviteter, og de tre, der opregnes, er: 1) mu-
lighederne dér, hvor bernene bor, 2) berne-
nes sociale tilhersforhold og 3) kensforskelle.
Jeg mener, det er alt for kortfattet. Hvis det
skulle veere korrekt, at det er de afgerende
faktorer, altsd hvor man bor, socialt tilhors-

forhold og kenstilhgrigheden, métte vi altsd:

antage, at f.eks. et antal piger eller drenge,
der bor i Vedbzk og méske derfor eller ma-
ske pd anden made har samme sociale ‘til-
horsforhold, sd var ens i deres fritidsaktivite-
ter og kulturudfoldelsesmuligheder.. Det “er
selvfolgelig helt forkert.

Man kan bare tage en skoleklasse eller et

andet tilfeeldigt antal piger eller drenge i den

nevnte alder, der bor samme sted, herer -til
samme socialgruppe og altsd er enten drenge
eller piger, og s vil man se massevis af for-

skelle . dem' imellem, for der er stadig vek
noget, der hedder gener, og der er noget, der
hedder hormoner, og der er noget, der hed-
der intelligenskvotient, og der er noget, der
hedder musikalitet, som er. forskellige, selv
om man bor samme sted, er af samme kon
og herer til samme socialgruppe. Derfor foler
jeg, at denne konstatering er et vaeldig staerkt
eksempel pa, hvor forfejlet vistnok udgangs-
punktet er og derfor selvfolgelig ogsd resulta-
tet, da man kerer ud fra et alt for steerkt un-
derstreget udgangspunkt

Det mé sa 51ges til forsvar eller til mlldnel-
se af den vrede, jeg i og for sig narer over

for denne forenklede og forkerte fremstilling,

at man jo selv i bogen i sammenfatningen
konstaterer, at ulighederne alligevel ikke er
s& store, og mange af de eksempler pd ulig-
heder, som navnes, kommer jo ogsa til kort
over for dette, at idratten. f.eks. netop er
fremhavet som noget, der kan samle alle
bern uanset socialgrupper og ken, og uanset
hvor de bor. Men det er da klart, at hvor
man bor, er meget afgerende for, hvilke akti-
viteter man udfolder. Det er ganske klart, at

bor man ved stranden, har man en anden

mulighed for fritidsudfoldelse, end hvis man
bor ‘midt inde i landet, hvor det er svert at
komme til at svemme eller sejle, ‘'og sddan er
der masser af andre ting, som jeg synes man
helt forkert 0g forfejlet i 'de ‘betragtninger,
bogen ‘er sa rig pé, gar ud- fra skaber denne'
lighed.

Jeg gar ogsa ind for lighed i betydmngen
lige muligheder, s vidt dette ladér sig gore i
betragtning af de mange forskelle, der er fra
det- ene menneske til det andet, og i betragt-
ning af de forskelle, der er med hensyn til,

‘hvor man bor osv., osv. Men nar lighed skal

forstds, som jeg synes det strommer gennem
denne bog, som ensartethed, er jeg ikke med.
Jeg ved godt, at man taler om mange ud-
budsmuligheder, og her er jeg med til at sige,
at sa langt man kan komme, erkendende at
det har sine grenser, skal udbuddet vere s&
bredt og si mangfoldigt 'som overhovedet
muligt, men man skal passe pd ikke i lig-
hedsfilosofien at gi sé :langt, at' forskelle,
som, hvis man ikke ger.vold pd menneskers
individualitet, ‘altid vil vaere der ikke holdes .
i ®re.

- Jeg kan tllslutte mlg, at man ikke skal
konservere en rekke af de ting, som kensfor-

“ skellene har medfert gennem arhundreders



