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der ‘vitterlig har fundet sted. Men man un-,

dres ikke lenge, for ved gennemlesning. af

forslagene ser man; at de bl. a. gar ud pa at -
* vanskeliggore politiets arbejde med opklarin-
-gen_af forbrydelser, hvad jo ogsé ‘klart erken-- ‘

des'i bemerkningerne.

Kristeligt folkeparti har ikke spor 1mod at:"
disse forslag bringes til undersogelse.og. de-
bat i retsudvalget, men med den indstilling, -

) VS “har til vort-samfund, den laeggen retsvae-
© sen, p011t1 og anden myndighed for had 0g

de dlrekte opfordrmger til lovleshed, som: vi:
i-de seneste ar har set eksempler p4, forven-
ter vi bestemt 1kke noget posmvt resultat her- :

;)
Angdende L 31 Krlstellgt folkepartl ‘me-

" ner ikke, at de foresliede aendrmger er nod-
vendige. Nér forslagsstillerne i bemaerkmn-.

gerne anforer, at en statistik over 40 ar, der
. viser, at af i alt 90 sager skete kun 24 stadfz-
-stelser mens der var 32 frifindelser og .13
strafeendringer, - skulle understrege nedven-

digheden af de foresldede @@ndringer, kan.
~“man vel med samme ret anfare, at disse antal.

netop viser, at Kriteriet er tilstraekkelig fast,
* s& kun de sager genoptages, som kan forven-
tes @ndret, og hvoraf de 24 alts’ alhgevel

- blev stadfestet. - -
Angéende L 32. Dette forslag, som de ov--

rige af VS fremsatte, der. vedrerer politiets
_tjeneste, berer preg af ukendskab ‘til dette

arbejdsomréde hvad man vel i ovrigt,.ikke
Men dette blot anfert, -
* ‘fordi VS ofte skoser andre, som ‘ikke har den -
fulde indsigt i andres forslags. substans. Derg

~kan fortenke VS i.

tales her om uniformeret og civilt politi, og
. det kan da anferes; at ordenspolltlet som
hovedregel .barer uniform, mens.. civil- .og

, krlmmalpolltlet altid er civilt kledt. Da det -

oftest er sidstnzvnte kategori, der foretager

'efterforsknmg, foregir denne altsa’ af civil--

k. f .- halt adgang
kledte politifolk. I uniform ville e terforsk sef, sotn abenbart alligevel ikke er s4 hemme-

ningsarbejdet vere umuhgt at udfere.
Polltlmanden har ingen pligt til at legm-
mere sig over for hvem som helst, der métte

-forlange det, men kun over for den ellei de

personer, som forretningen skal udftares hos,

og den foresldede § 113 b, stk. 3 er. derfor. ‘

aldeles urimelig. -
Angdende L 33 ‘om »prlvatllvets fred«

- Heller ikke her mener krlstellgt folkeparti at -

- en @ndring af loven -er nedvendig. :Eksem-
plet med politibetjent . Bjerre Andersen v1ser

dette; idet det jo er ordet >>ubéfet_tigét«, der

er afgorende for handlingen.
Og angéende L 34, pressens og borgernes

“adgang til at aflytte politiets radio. Forslaget.

har. i dag reelt ingen betydning, fordi alle,

- der onsker det, kan stille ind pa politiradio-

ens belgeomrade og aflytte korrespondancen.
Men man kunne jo:forestille sig, at dette for-
hold senere andres, s det blev svarere og

‘kraevede et mete avanceret udstyr at aflytte
".politiets radio. Det er beskeemmende, at en.

meddelelse til-en eller flere politifolk, som .

“helst ikke skal hores af uvedkommende, i

dag ma foregd over telefonnettet. Forslaget

- er som- ofte for-kun tenkt som et middel til
at leegge politiets arbejde hindringer i vejen.

- -Og angdende L 35, behandling af klager
over politiet. Som bekendt blev retsplejelo—v
vens bestemmelser om lokalnazvn @ndret i

“sidste. folketingssamling, og det er kristeligt

folkepartis opfattelse at klager over politi-

-folks tjenstlige udferelse herefter behandles
pa en made, der ikke berettiget kan give an-
ledning til kritik. Vi mener derfor, at de her

foreslaede @ndringer er overflodige.
. Og angdende B 12. I vort demokratiske

" samfund har vi en udstrakt offentlighed i f.

eks. kommuners og amters forvaltning, men

“her er dog visse undtagelser. Hvad angar

vort forsvar, kan der heller ikke vare fuld
offentlighed herom, og det samme gelder

‘politiet og dets arbejde, uden at .der er-tale

om-hemmelighedskreemmeri eller noget ge-
dulgt. Dette er abenbart ogsa klart for for-
slagsstillerne; som jo opdeler rigspolitiche-
fens kundgerelser i to grupper: gruppen,
hvor retmngshmeme er ganske urimelige,
som langt den storste, og en mindre gruppe,

- hvor offentliggorelse  menes at kunne glve

anledning til politisk uro.
Da forslagsstillerne gennem nogen t1d har
haft' adgang til disse hemmelige kundgerel-

lige, kunne VS maiske under udvalgsbehand-
lmgen oplyse os andre om deres iagttagelser,

.s& vi alle"kan fi"det samme bedemmelses-

gtundlag for en stlll;ngtagen til forslaget.

‘LIS Starcke (DR):

- Retsforbundet vil gerne -vere med tll at
styrke. retssikkerheden, men det gores ikke
ved. at svakke . polltlets effektivitet, ligesom

.Qet heller ikke gores: ved at.forfalde til at



