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[Wilhjelm]

Hensynet . til retssikkerheden. og hensynet
til retshdndhavelsen vil altid veere i konflikt.
En fuldkommen retshindha&velse, haj opkla-

ringsprocent, vil kreve metoder, som truer .
den enkeltes retssikkerhed og de almindelige -

demokratiske rettigheder. Gennemfort over-
vagning, let adgang til indgreb mod brev- og
telefonhemmeligheden, tilsidesattelse af prin-
cippet om boligens ukrankelighed, anvendel-
se - af stikkere og provokaterer, varetzgts-
fengsling som tilstielsesarrest, om nedven-
digt lidt tortur i forbindelse med afheringer,
kan utvivisomt gere retshindhaevelsen mere
effektiv. Lige sd utvivlsomt er det, at dette
ikke kan vere det eneste mal, og at en ud-
vikling, som alene styres af dette hensyn, vil

veere fuldkommen edelaggende for retssik- -

kerheden og de demokratiske frihedsrettighe-
der. Der vil saledes altid vere tale om en
afvejning af de to hensyn mod hinanden.

Vi mener, at denne »balance« gennem de
seneste ar er forskudt til skade for retssikker-
heden og de demokratiske rettigheder. At
politiledelsen, som er ansvarlig for ordens-
og retshandhevelsen, iser legger vegt. pd
dette hensyn og ensker steorre befojelser og
mere vidtgdende metoder, kan ikke undre,
det méa realistisk betragtes som uundgéeligt.
Men der har ikke vearet tilstrekkelig mod-
veegt mod politiledelsens engjethed. Folgagti-
ge justitsministre, folgagtige dommere, folg-
agtige politikere har fert til, at balancen er
forskubbet til ugunst for retssikkerheden. At
de her fremsatte forslag ikke er seerlig vidtga-
ende endsige revolutionare, ses tydeligt, nar
de sammenholdes med, hvordan -tilstanden
og den almindelige politiske opfattelse- af
disse forhold var for ikke s& forferdelig
mange ar siden.

En gennemforelse af forslagene kan stort
set karaktiseres som en tilbagevenden. .

- En tilbagevenden til, hvad alle pane bor-
gerlige politikere og jurister indtil for fa ar
siden betragtede som en selvfolge: at poli-
tiet ikke fremkalder eller medvirker til at
iveerksatte forbrydelser.

- En tilbagevenden til, hvad der blev fastsla-

et i 1793 og stort set opretholdt indtil

1965: at ordenshindhavende politifolk for
retssikkerhedens skyld optreeder uniforme-
ret.

- En tllbagevenden til det grundlaeggende

princip, der er nedfzldet i retsplejelovens.

'§ 742: at efterforskningen skal rettes mod

" . begdede lovovertrzdelser og  altsid ikke

f.eks. bestd i vilkarlig forhﬁndsreglstrermg
for alle eventualiteters skyld.
- En tilbagevenden til retsplejelovens V1dne-

- bestemmelser, som ikke kender til swrlnge" 3

privilegier | for politividner.

— En tilbagevenden til de intentioner, der 14
bag forberedelsen af retsplejereformen al-
lerede for en halv snes r siden, da antal-

© let af varetegtsfengslinger kun var halvt

. s& stort som nu, nemlig: at omfanget af
varet&gtsfaengslmger burde mindskes ve-
sentligt.

- En tilbagevenden til det princip, - at hver-
ken afherings- eller feengslingsmetoder ma
benyttes som tllstéelsesafpresnmg

'~ En tilbagevenden til formalet med nev-

ningeinstitutionen: at alle alvorligere straf-
feretssager skal behandles under medvir-
~ ken af nzvninge.

- En tilbagevenden til den hensigt, der var
med oprettelsen af Den serlige klageret:
for retssikkerhedens skyld at lette adgan-

~ gen til genoptagelse af sager.

-~ En tilbagevenden til det synspunkt, som
alle — inkl. politiets repr@sentanter — var
enige om for kun ti. &r siden: at det er
principielt forkert, at politiet skal underse-

“ge og deltage i behandlmgen af . klager
‘over sig selv. ‘

Det kan forekomme. beskedent nér et par-
ti som VS fremsatter forslag, som stort set er
en tilbagevenden til en situation, som heller
ikke var tilfredsstillende. Det er ogsa beske-
dent. Men ikke i betydningen bagatelagtigt, -
dertil har vi allerede bevaget os alt for langt -
bort fra den tilstand, som forslagene vil
genetablere..

Og for os er: forskellen ikke ligegyldig. De
retssikkerhedsgrundsatninger og ‘de demo-
kratiske. rettigheder, det her drejer sig.om,.
kaldes szdvanligvis »borgerlige«. Og sandt
nok havde de en fremtr&dende plads pa
»programmet for de borgerlzge revolutioner-
i sidste drhundrede.. Men vi har altid - ved-
kendt os dem. Og i kritiske situationer har
det ‘altid veret arbejderklassen, der har for- -
svaret dem, mens borgerskabet og de borger-
lige partier for langst har forladt alle prin-
cipper pa dette omridde — som abenbart kun
var. taktisk bestemt — og:er blevet lige sa .
statsmagtsdyrkende som flertallet af de si-



