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[Wilhjelm]
Forslag til lov om eendring af lov om rettens
pleje. (Om identifikation af myndzghedsud@-

vende polititjenestemaend).
(Lovforslag nr. L 32)..

Forslag til lov om cndring af borgerlig
straffelov. (Preecisering af begrebet »prtvatlt-
vets fred«).

(Lovforslag nr. L 33).

Forslag til lov om eendring af lov-om radio-
kommunikation. (Pressens og borgemes ad-
gang til at aflytte politiets radio).

(Lovforslag nr. L 34).

Forslag til lov om cendring af lov om rettens

pleje. (Behandling af klager over politiet).
(Lovforslag nr. L 35).

Der er ikke tale om nogen samlet retsple-
jereform, og det er ikke sddan, at hvis disse
18 forslag vedtages, sa er tilstanden efter VS’
mening. tilfredsstillende. Forslagene er pa
ingen mide udtemmende, heller ikke for de
aktuelle .onsker om endringer, VS har pa
dette omrade. Vi har ikke engang gentaget
alle de aendrmgsforslag, vi selv fremsatte og
fik nedstemt i forbindelse med retsplejerefor-
men i 1978, eller forfulgt alle de kritikpunk-
ter, vi fremdrog i forbindelse med vores fore-
spergsel om ordensmagtens udv1klmg i april
1979.

Der er tale om en riekke konkrete enkelt-
forslag, som pa afgrensede omrader skal
modvirke den underminering af retssikkerhe-
den og de demokratiske rettigheder, som har
fundet sted i de seneste ar, delvis gennem en
eskalering af politiets befajelser og metoder.
Tidligere VS-forslag er kun genoptaget (even-
tuelt i @ndret skikkelse under hensyn til den
fremforte kritik), hvis de for har fiet en for-
holdsvis positiv modtagelse: (f. eks. forslaget
om begrensning af anklagemyndighedens
-udtaleret) eller udviklingen siden da vasent-
ligt har @ndret offentlighedens og partiernes
interesse (f. eks. forslaget vedwrende totali-
solation).

- Der -var .mange andre omréder end dem,
forslagene dakker, som der kunne vere god
grund til at tage op. Der kunne ogsi veare
grund til systematisk at gennemgd udviklin-
gen af politiets. metoder sammenholdt med
‘den retsplejemessige grundsetning, som si-

ger, at metoden skal sta i et rimeligt forhold
til formalet (»proportionalitetsmaximen«). -

“Er det f.eks. i overensstemmelse med den-
ne grundsetning, ndr det stadig hyppigere
forekommer, at ganske unge biltyve kerer
galt og bliver: drebt under en hidsig politi-
jagt pA dem med hastighed over 150 km/t?
Det er klart ulovligt at stjele biler, men star
metoden i rimeligt forhold til formalet? Ogsé
ndr andre tilfeeldige og sageslose trafikanter
mister- livet derved, som sket er? Vi har rejst
det sporgsmal flere gange over for justitsmi-
nisteren gennem de seneste ar. Efterhinden
er det blevet taget op ogsd af pressen.
~ Og hvordan forholder det sig til nzvnte -
grunds®tning, nir der udkommanderes 200
mestendels kampkladte polititjenestemand
til at dekke en ransagning, hvorunder. man
fuldkommen smadrer 5 boliger, herunder
hakker vaeggene'ned for at finde vaben til et
bandeopger (som i evrigt viste sig ikke at
eksistere)?

Der kunne ligeledes vaere grund til syste-
matisk at gennemgé efterforsknings- og an-

‘dre retsplejemessige metodér ud fra spergs-

mélet om, hvilken vagt der er lagt pid hen-
holdsvis at forebygge eller at afslore forbry-
delser.

Som na&vnt er der ikke tale om nogen gen-
nemgribende retsplejereform eller bare en
sddan systematisk gennemgang ud fra et eller
andet barende princip, men alene om kon-
krete enkeltforslag. Alligevel er det klart, at
der er en bestemt linie i disse forslag, og at
de ogsa er praeget af en bestemt holdning til

- de ovenfor n@vnte principper og afvejninger.

Saledes kan f.eks. forbudet mod anvendel-
se af politiprovokaterer, skerpelsen af aflyt-
ningskriterierne og forbudet mod totalisolati-
on ses som en udmentning af proportionali-
tetsmaximen, ligesom f.eks. identifikations-
kravet, kravet om registerindsigt, bestemmel-- -
serne om meddelelse vedrerende aflytning og
retten til medher.pa politiradioen er eksem-
pler pa, at forebyggelsen er prioriteret hajere
end afslpringen. Vi er helt klar over, at der er
nogle af disse forslag, som vil gore det van-
skeligere for politiet at afslere lovovertredel-
ser, til gengeld vil vi fremhave, at samme
forslag er en styrkelse af den forebyggende
indsats, som er si stedfaderligt behandlet i
de seneste ars diskussion om krlmmahtetsbe-
kempelse. '



