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[Grove]
»Man ber tvaertimod begrehse korsel med

privatbiler og i stedet for fremme den’ kollek- :

tive trafik og cykeltrafikken.«

Jeg vil gerne advare de forskelllge pressn-"
onsgrupper, som"vil fremme cyklisternes pri-.
- oritering, mod at gere det gennem pget be-
skatning af . privatbilen. Her rammer man
nemlig i allerhgjeste grad svagere. stillede
grupper. Har man tenkt pé, at bilen i de-

mindre bysamfund, i landsbyerne og pé lan-

det -er en nedvendighed, for at man kan -

komme til nogle af de almindelige ting, som

foregar derude? Skal pensionisterne til ban-.
kospil, skal de have en bil; dekan ikke cykle

‘om aftenen. Skal landmandene i teatret, nar
Det kgl. endelig viser sig i Jylland ja, s& er
de nedt til at have bil. Skal de gore indkeb

osv., har de ikke si megen fritid, at de kan .
tlllade sig at.cykle, for der er sd langt, at de R

er nodt til at kere i bil.

Derfor mener jeg egentllg, -at der her er en
reekke. personer med meget lav indkomst og.
meget kort fritid, som virkelig vil blivé ramt . ,
“heller ikke-at lave cykelstier, men- det-er jo
en utopisk: tanke, for ‘der ‘er trods alt noget -

hardt, hvis bilen bliver overbeskattet. Det bor
bl.a. Noah og Kollektiv Trafik Forbund tage
i betragtning, nar de ensker. en. oget beskat-
ning af bilen. Det ‘er, som om disse pressi-

onsgruppers ledelse kun tenker i storbyba- -
ner, fordi de selv bor i en storby og ikke har

den nedvendige graesrodsfornemmelse for de

svagt stillede ude i det evrige samfund. Man .

graver grofter her, og det er ikke nedvendigt.
En reel trafikpolitik mé tilgodese hele . be-
folkningens og ikke kun en del af befolkmn-
gens rzmsker :

Ernst Schmidt (FP):

Lad mlg allerforst sige, at ]eg synes, den
debat, vi har her, forekommer lidt poppet,
altsd dette at tage et ganske specielt trans-
portmiddel ud, og her er det cyklisterne, det
drejer sig om.. Vi har jo alle sammen tilknyt-

ning til transport i vores daglige liv, enten
“det sa er til og fra arbejde eller i vores arbej--

de, vi ma benytte forskellige transportformer,

og jeg anser disse transportformer for lige-
-veerdige, nar de bliver brugt hensigtsmeaessigt. -

Den gkonomiske udvikling, vi har veeret

vidne til her-i Danmark, og som er begrun-.

det forst og fremmest i den' politik, der. er
fort af regeringen, har medfort, at flere og

flere ikke far rad til andet end at cykle, og

det er et stort problem. Der bliver farre og

‘faerre biler - mﬁske 30.000-40. OOO .om’ aret —
skont der nok er folk, som gerne: ville have
- keort i disse biler, men nu mé benytte andet

transportmiddel.” Det mener Jeg er et meget
vaasentllgt aspekt at have for oje.

Vi har i fremskridtspartiets gruppe haft en
stor debat om alt, hvad der hedder transport

- og trafik, og vi‘er meget vigne over for pro-

blemet: Vi er endog si vigne, at vi ikke har
gruppedlsmplm pa dette omréde. Vi stemmer

-hver for sig dér, hvor vi mener vores stemme

gor storst fyldest. Det er sket flere gange i

~ alle de debatter, vi har haft vedrerende ha-
stighedsgrenser og den slags Men det er ik =
ke ensbetydende ‘med, at vi ikke er meget . i

opmaerkqomme pd, hvad det er; der-er galt
Vi er enige om, at den politik, regeringen

har fort, har medfert, at vi har faet flere cyk-

lister. Maske skal vi tilbage ‘til, at ca. 300.000
cyklister om dagen skal passere broerne til
Amager, og det kan maske ogsd lade sig go- -

" re, for hvis regeringen fortsat sidder’ der, er’

der ikke flere, der korer bil, og sa behover vi

andet, som vi heller ikke har talt tilstreekke-
ligt om i forbindelse med cyklerne. Jeg me-
ner, cyklen er et ganske glimrende transport-
middel og har selv veret en ivrig og inkarne- -
ret cyklist, indtil jeg fik rad til at kere bil, sd' -

nu er det sjzldent, jeg beveger mig pa det:
transportmiddel. Jegbor ogsd pa landet og

“ma sige, at cyklen i sne, slud, regnvejr og- -

skrap ‘modvind er et transportmiddel, man’

_ nazppe ville benytte, hvis man havde gkono-
~ misk mulighed for at benytte et andet, og s&

har vi straks det problem, der hedder den
blandede trafik. Nogle har rdd, og andre har
ikke, og det m4 vi leve med, indtil den oko-"
nomiske politik giver muligheder for at ska-
be den storst mulige separation af transport- -

midlerne. Vi ved alle, det er det sikreste. Det

er derfor; vi har bygget motorveje, og det er
ogsd derfor, vi har cykelstier. Men i de ar;
hvor bilismen vandt frem, fordi' der-var -en

* stigende velstand, skrumpede antallet af cyk- '

ler ind, og si.var det selvfolgelig ikke forst

0g fremmest cykelstier, man skulle teenke pd.

Jeg er, meget bekymret over, at noget af det
v1gt1gste ‘vi skal teenke pa herinde, er. sédan‘
noget som cykelstier.

Der er altsd-mange ting, man ma tage md :
i den debat. Cykelstier har deres store missi- '

on i forbindelse med skoler, qg der kunne' )



