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[Wilhjelm] 
ikke taget hensyn til undvigelsesmuligheder- 
ne. De eksisterede reelt ikke, og det var øjen- 
synlig mest et tilfælde, at der i nærheden ef- 
ter nogen tid fandtes en enkelt almindelig 
trappestige, hvilket ikke forhindrede, at man- 
ge måtte springe ud. 

Hvad skal man med de (ofte rimelige og 
gennemtænkte) bestemmelser i kundgørelses- 
samlingen, hvis de ustandselig overtrædes, 
uden at det får nogen som helst konsekven- 
ser? Og hvordan skal offentligheden sikre 
sig, at bestemmelserne overholdes, når de 
hemmeligholdes for pressen og offentlighe- 
den? 

Det er de spørgsmål, som rejser sig ved 
denne episode, og som ministeren herved 
opfordres til at give sit svar på. 

Justitsministeren (Ole Espersen): 
Jeg er allerede i mit svar på det foregåen- 

de spørgsmål kommet med nogle bemærk- 
ninger om politiets brug af tåregas ved aktio- 
nen den 26. oktober i år. 

Jeg vil i forbindelse med det her stillede 
spørgsmål blot fremhæve, at jeg indtil nu 
ikke har fået forelagt oplysninger, som giver 
mig grundlag for at kritisere de politimæssige 
dispositioner, som blev foretaget. Imidlertid 
er det således, at der i den kommende tid 
såvel i Københavns politis ledelse som hos 
rigspolitichefen, som jeg nævnte før, vil blive 
foretaget en nøje gennemgang af alle aspek- 
ter ved den anvendelse af tåregas, som fandt 
sted. Det vil i den forbindelse blive vurderet, 
om der i den konkrete situation er sket no- 
gen tilsidesættelse af de sikkerhedskrav, som 
kræves opfyldt i forbindelse med anvendelse 
af tåregas. Først når denne sagkyndige politi- 
mæssige vurdering er foretaget, vil jeg med 
rimelighed kunne give et endeligt svar på det 
spørgsmål, hr. Wilhjelm med tilsyneladende 
ret stor sikkerhed allerede mener at kende 
svaret på. 

Wilhjelm (VS): 
Ministeren undlod omhyggeligt at citere 

den bestemmelse, som jeg mener soleklart er 
overtrådt, og som kun er kendt af offentlig- 
heden, fordi vi har citeret den i begrundelsen 
for spørgsmålet. Den lyder: 

»Da der vil være risiko for, at der kan 
opstå paniksituationer, hvis mange menne- 
sker udsættes for »CS«-gassens virkninger, 

skal man såvel udendørs som indendørs sikre 
sig, at der er undvigelsesmuligheder«. 

Jeg synes, det er meget svært for den me- 
get store del af befolkningen, der så filmene i 
TV-Avisen den aften, at komme til anden 
konklusion, end at den bestemmelse i hvert 
fald er overtrådt. Jeg husker da ganske tyde- 
ligt, hvordan ministeren, da han blev hentet 
til TV-Avisen samme aften, vi havde stillet 
det her spørgsmål, og hvor denne passus der- 
for var kendt af offentligheden, gav, hvad jeg 
mener var en indrømmelse, og sagde, at det 
så ud til, at det dér med undvigelsesmulighe- 
derne ikke var overholdt. 

Siden er ministeren kommet på bedre tan- 
ker, eller hvad man nu skal kalde det, af en 
eller anden grund, og han er begyndt at tale 
om, at politiet ikke havde anelse om, at der 
ikke var undvigelsesmuligheder, politiet hav- 
de ikke anelse om, at der var barrikaderet 
sådan, at de unge ikke kunne komme ud. Ja 
men hele den københavnske presse havde 
dagen i forvejen skrevet om disse barrikader, 
og i døgn havde politiet haft bygningen un- 
der observation, hvor ingen kom ind eller 
ud, undtagen ved hjælp af en stige til vindu- 
er. Det er jo det samme -  undskyld, jeg siger 
det -  som at påstå, at den københavnske po- 
litiledelse er idioter, hvis ikke de havde anel- 
se om, at den bygning var barrikàderet, og at 
der ikke var undvigelsesmuligheder. 

Jeg mener, det er fantastisk svært at tale 
om nogen som helst kontrol med politiet, 
hvis en så klar formulering som, denne ikke 
kan erkendes overtrådt i den situation, der 
forelå den 26. oktober, nemlig at der skal 
yære sikkerhed for undvigelsesmuligheder. 
Ubetinget er den formulering. Jeg synes i 
øvrigt, det er en dårlig kundgørelse, der er 
ikke nogen som helst kriterier for, hvordan 
man må skyde ind i mængden med disse 
gaspatroner osv. Men der er én eneste no- 
genlunde klar formulering, og den var ikke 
opfyldt. Alligevel kan vi ikke engang få mi- 
nisteren til at sige, at det ser meget stærkt ud . 

, til, at man her har overtrådt kundgørelsen. 

Formanden: 
Jeg må påtale hr. Wilhjelms udtryk om 

politiledelsen. 

Knud Lind (FP): 


