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og det vil jeg gerne sende en tak til kristeligt 
folkeparti for. Det er da noget. 

Nu har jeg fået at vide af hr. Ellemann- 
Jensen, at ministeren for skatter og afgifter 
har gået på Københavns universitet og må- 
ske dér har læst økonomi. I den anledning 
skal jeg vove mig ud i at forespørge venligst, 
om jeg må få en lille manuduktion inden for 
økonomien. Ministeren hævder, at hvis man 
gennemfører offentlige besparelser, f. eks. på 
niveauet 15-20 mia kr., som V- og K-partier- 
ne har nævnt, så vil det medføre arbejdsløs- 
hed. Jeg vil gerne spørge helt konkret: hvis 
vi nu holder fast ved et beløb på 20 mia kr., 
som staten opkræver og bruger til beskæfti- 
gelsesfremmende foranstaltninger eller et el- 
ler andet, så har man en eller anden effekt af 
dem, men hvis man i stedet for lader disse 20 
mia kr. blive ude hos lønmodtagerne eller 
hos de erhvervsdrivende, har disse lønmodta- 
gere og disse erhvervsvirksomheder så mulig- 
hed for f. eks. at købe statsobligationer for 
de 20 mia kr. og dermed lette trykket på 
obligationsmarkedet med en lavere rente til 
følge, hvorved man har mulighed for f. eks. 
at investere pengene i etablering af nye ar- 
bejdspladser, så man sætter noget beskæfti- 
gelse i gang og dermed reducerer antallet af 
arbejdsløse og dermed statens udgifter til 
arbejdsløshedsunderstøttelse? Eller kunne det 
tænkes, at borgerne for disse 20 mia kr. kø- 
ber sig videobånd eller grammofonplader 
eller elektriske pærer eller pilsnere, således at 
man fik et højere provenu af borgernes for- 
brug? Kunne man også tænke sig, at de va- 
rer, som borgerne forbrugte, skulle fabrike- 
res, og at denne fabrikation ville forbruge 
noget arbejdskraft, så folk kom i beskæftigel- 
se dér? For mig er det helt absurd, at man 
hævder, at 20 mia kr. eksisterer og har en 
effekt på den ene måde, men ikke har det på 
den anden måde. Jeg vil gerne spørge mini- 
steren helt konkret: er det virkelig således, at 
man på Københavns universitet fortæller 
folk, at forbrug af 20 mia kr. på den ene side 
har nogen virkning, men hvis man på den 
anden side lader de samme 20 mia kr. være 
disponible, så har de ingen effekt? Det synes 

. jeg er ganske besynderligt. Jeg forventet at få 
en forklaring på, hvordan de ting hænger 
sammen. 

Man har talt så meget om provenu og 
virkning og niveau, og regulering og sådan 
noget. Jeg opfatter det altså således, at her 

laver man rutscheturen mod afgrunden auto- 
matisk. Hr. Steffen Møller, dér er ansat i et 
stort fagforbund, har jo talt noget om den 
statsbankerot, som statsministeren har sikret 
vi hurtigt bliver udsat for. Den forstår jeg vi 
automatisk rutscher frein imod nu. Den nu- 
værende minister for offentlige arbejder har 
tidligere talt om en økonomisk afgrund. Jeg 
forstår det således, at vi nu rutscher hurtigere 
og automatisk ned i denne afgrund. 

De afgiftsforhøjelser, der tales om, er de 
ikke alle sammen plus 22 pct.? Hver gang 
man forhøjer afgifterne og her taler om en 
krones stigning, er det så reelt ikke l kr. 22 
øre, man taler om? Er det ikke således, at 
der også bliver opkrævet moms af afgifterne, 
hr. minister? Er der i den tabel, der har væ- 
ret med i diskussionen i dag, og som skulle 
findes på en eller anden side i finansredegø- 
relsen, tager højde for, at der også opkræves 
moms af afgifterne, hr. minister? Er det no- 
get, vi udelukkende skal spørge den finans- 
minister om, som ikke er til stede, eller har 
man måske også lært noget om det, når man 
har gået på Københavns universitet? 

(Kort bemærkning). 

Arne Bjerregaard (KrF): 
Det var såmænd bare til den bemærkning 

fra hr. Askjær Jørgensen om, at han vil takke 
os eller hr. Chr. Christensen for, at der ikke 
var blevet lagt en afgift på tåregas -  og hvad 
hr. Askjær Jørgensen nu kunne finde på at 
takke for at der ikke var blevet lagt en afgift 
på. Jeg må nok sige, at efter det indlæg, som 
hr. Askjær Jørgensen her fremførte -  plus en 
række andre -  vil jeg selv overveje, om det 
ikke var rimeligt at indføre en afgift for un- 
derlødige indlæg her i tinget. 

(Kort bemærkning). 

Flygaard (DR): 

- Min bemærkning kommer formentlig me- 
get apropos til det, hr. Arne Bjerregaard sag- 
de, for jeg synes, at hr. Askjær Jørgensens 
bemærkning var ga Is om tåregas. 

Formanden: 
Ja, niveauet stiger stadig! 

(Kort bemærkning). 


