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den ansvarlige for statskassen var hr. Grün- 
baum, hr. Poul Møller eller hr. Anders An- 
dersen. Dét er den store forskel, 

Enhver ved jo, at bare siden forliget blev 
etableret i maj og frem til i dag, er arbejds- 
løsheden steget med yderligere 30.000. De 
var ikke gale mænd, hr. skatte- og afgiftsmi- 
nister. Det er ufatteligt, at vi skal opleve, at 
det eneste menneske i kongeriget, som i den- 
ne time stadig vil gøre et forsøg på at sige, at 
afgiftsforhøjelserne ingen effekt vil vise sig at 
have på ledigheden, det er skatte- og afgifts- 
ministeren, med al den teoretiske visdom, 
han dog ellers er udstyret med -  eller måske 
netop derfor. 

Lad mig sige til sidst: skatte- og afgiftsmi- 
nisterens forsøg -  ved at nævne navne som 
hr. Grünbaum, hr. Anders Andersen og hr. 
Poul Møller -  på at komme i godt selskab er 
mislykkedes. 

(Kort bemærkning). 
Arentoft (FP): 

Da politiske modstandere normalt står og 
hakker lidt på hinanden her fra talerstolen, 
synes jeg, jeg gerne vil benytte lejligheden til 
at sige tak for tre klare, åbne og ærlige svar: 
de tre svar, jeg fik. Tak. 

(Kort bemærkning). 
Bernhard Baunsgaard (RV): 

Man skal som bekendt høre meget, før 
ørerne falder af. Når jeg hører, at det aldrig 
kunne falde en mand som hr. Poul Møller 
eller hr. Anders Andersen ind at forhøje 
skatter i en økonomisk krisesituation, vil jeg 
gerne spørge: hvad var det egentlig, hr. An- 
ders Andersen foretog sig, dengang han sæn- 
kede personfradraget? Var det ikke en skatte- 
forhøjelse? Jo, det var, og det var i nøjagtig 
den samme situation, som vi står i nu, nem- 
lig at for at få det hele til at løbe rundt er vi 
nødt til at sætte de offentlige indtægter op. 

Formanden: 
Nu går vi til anden omgang. 

Bakholt (S): 
Der har her i eftermiddag fra venstres, 

konservatives og fremskridtspartiets side væ- 
ret en usædvanlig stor interesse for, hvad LO 
mener. Jeg ved ikke, om vi kan tage det som 
udtryk for en holdningsændring, men det må 

i hvert fald glæde en socialdemokrat, når 
andre partier end socialdemokratiet viser 
interesse for,, hvad LO mener, og hvad LO 
ønsker og står for. Jeg håber, at denne inter- 
esse, som de tre partier her til højre i salen . 
har givet udtryk for i eftermiddag, også vil 
komme til udtryk om nogle uger, når regerin- 
gen fremsætter nogle forslag om beskæftigel- 
se og produktion, som LO i allerhøjeste grad 
også er interesseret i, og at man så vil tage 
og skride til handling fra de samme partiers 
side, som i dag har udvist en så stor interesse 
for LOs synspunkter. 

Hr. Gammelgaard var i gang med at citere 
finansredegørelsen. Det er jo en dejlig, god 
lille bog at citere, men jeg synes, at det hav- 
de været mere relevant, hvis hr. Gammel- 
gaard havde citeret side 69, tabel 3. Her har 
vi nemlig en oversigt over, hvordan afgifts- 
trykket har udviklet sig for en række af de 
varer, som vi behandler her i eftermiddag. 
Hvis hr. Gammelgaard havde kigget lidt me- 
re på den og brugt den, ville han have set, at 
afgiftstrykket er faldet temmelig meget, siden 
afgiftssatserne er blevet fastsat. Der havde 
været meget mere rimelighed i at diskutere 
på det grundlag, hvis hr. Gammelgaard hav- 
de brugt den rigtige tabel, når han nu skulle 
citere fra finansredegørelsen. 

Ellemann-Jensen (V): 
Der er desværre ved at brede sig den uskik 

hos nogle af regeringens medleinmer, at de 
enten ikke svarer på de spørgsmål, der bliver 
stillet i debatterne, eller ikke går ind i de 
problemstillinger, der bliver rejst. Det er ikke 
særlig behageligt for den politiske debat. 

Der er blevet rejst temmelig mange spørgs- 
mål i dag under debatten, som ikke er blevet 
besvaret. Jeg er f. eks. skuffet over, at finans- 
ministeren, der dog var til stede ved starten 
af debatten, ikke er her nu og ikke svarer på 
de" konkrete spørgsmål, der blev stillet om, 
hvad han egentlig har tænkt sig at gøre nu 
med sit underskud på statsfinanserne, som jo 
nu -  med disse lovforslag -  tegner til at blive 
endnu større, end man har skønnet hidtil. 

Jeg finder også, at skatteministeren kom 
urimeligt let hen over diskussionen om pro- 
venuet af de forslag, der lægges frem her. 
Det er ikke rimeligt af skatteministeren at 
sige; at da det er forholdsvis beskedne pris- 
ændringer, der sker, så sker der sandsynligvis 
ikke nogen ændringer i de afsatte mængder, 


