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[Mlnlsteren for skatter og afglfter]

mdtaegtsgrundlag for staten, kommer lengere
og lengere tilbage i forhold til det, der er det
. naturlige udgiftsniveau for det offentlige,
- ogsa under bedre konjunkturer end de nuvz-
.rende. Vi ved, at selv- de udgifter, der. ikke er
affedt af den nuverende okonomiske lav-
konjunktur, udvikler sig mindst i takt. med
- pristallet.: Vi ved, at momsen og ‘indkomst-
skatterne folger med op, men vi ved; at der
er nogle punktafgifter, der ikke automatisk
gor det, og det er derfor, vi er samlet her- 1
eftermlddag :
Hvis vi &r for &r lod sta til, hvis vi dr for
ar sagde der er skonomisk krise, vi lader de
20 mia kr., der kommer fra punktafglfter der

ikke automatlsk justeres, sta fast, sd kunne.vi'

i senere og bedre tider meget nemt risikere,

at- folketmget pludselig for at fa saneret oko-

- nomien skulle tage stilling. til meget store

forhajelser enten af punktafgifter eller af

- moms, og sé ville-man f4 longlidning, sa det
vaskede sig. :

- Derimod tror jeg, at: det er, for at sige det
“mildt, en meget overdreven og forkert for-
ventning, at justeringer af denne type og pa
" dette tidspunkt -skulle udltase .navnevaerdig
_lenglidning. Jeg skal minde om, hvad det er

for prisforhejelser, der skal tages stilling til.
Der skal tages stlllmg til en prisforhejelse

pd en pilsnerel pa 11 ore, inklusive virknin-

gen af emballageafgiften, og pa 10 ere for én

- lys pilsner. ‘Der skal tages stilling til en for- -

hejelse pd en almindelig flaske vin pa gen-
brugsflaske pa 70 ore, inklusive emballageaf-
giften, en enestdende stor forhejelse pa den

finskdrne tobak, men det har, som. det frem-

.gar af bemarkningerne, noget at gore med,
at den konkurrerer med de fabriksfremstille-
de- cigaretter, men s en forhejelse . af den
groftskdrne tobak pa 1 kr. 75 ere pr. pakke
og pd 100 g chokolade pi mellem 35 og 40
eore. 5 gre pd en ispind og 55 ere pd et pund
kaffe. 1 kr. 25 ore pa nogle parer og noget
pd nogle Vldeoband Tallene har veret
navnt.

Det er det, dcr sker for arssklftet og. som

; skulle udlese en hidtil uset lemglldnmg i det’

.danske samfund. Der er tale om prisjusterin-
. ger, som folk nasten ugentlig oplever i butik-
kerne i samme storrelsesorden af helt andre
grunde.

, Man har naevnt at fagbevaegelsen tldhgere
"-har udtrykt beteenkeligheder og ogsd efter

pakkens offentliggerelse har givet udtryk for.
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kritik, Jeg vil godt sl4 fast, som det har vearet
sagt, at vi ikke hever det samlede skattetryk
med disse afgifter. Det er vel tvivlsomt, om
vi opretholder det -helt preacist fra 1981 til
1982, det kan vere, det falder en anelse. Der-
for er der heller ikke tale om noget loftebrud

-over for dem, der indgik overenskomster i
foréret, ved at disse afglfter og afglftSJuste-
_ringer gennemfejres

I ovrigt vil jeg gerne t1lf0_1e at forhgspart1~
erne ved udformmngen af dette kompromis i

' v1rkehgheden i meget vidt omfang har taget

hejde for den kritik, der er fremfort fra fag-

ligt hold. Det giver sig udtryk i, at der i ka-

lenderaret 1982 kun bliver tale om et mer-
provenu pé netto 1,4-mia kr., ikke de oprin-

.deligt forudsatte 2 mia- kr. Og det giver sig
‘udtryk i, at der kommer en g]ldende start og

ikke en- hel masse afgifter pr. 1. januar, som
der oprindelig var forestillinger om. Det, der

“nu sker, er altsd nogle forhejelser nu og nog-

le pr. 1. april 1982 og nogle pr. 1. juli 1982.
Jeg tror ikke, at de prisforhejelser, der her

er-tale om - jeg har na@vnt dem i forste fase,

og jeg kan tilfoje, at de vasentligste af de

cefterfolgende er 1 kr. 45 are pa en pakke ci-
. garetter pr.. -1, april 0g 14 ore pé en pilsner,

73 ere pd en flaske vin, nir vi kommer hen
midt i 1982, og 6 kr. pa en flaske akvavit —

“vil udlese n'ogenvyderligere lenglidning.

Man har'beskaeftiget sig ‘meget -med den

efter min mening falske problemstlllmg

hvad betyder det her isoleret? Der gor sig
meget store misforstdelser geeldende hos ad-
skillige medlemmer af folketinget og hos ad-
skillige partier i folketinget om de samfunds-
okonomiske virkninger af denne pakke, ogsi
selv om man, hvad jeg ikke vil gore, gik ind
pa den tankegang, at det var rimeligt at an-
skue den isoleret ud fra .de eskonometriske

'‘modeller, vi saedvanligvis anvender -bade i
_-centraladministrationen og i fagbevagelsen,

nir man skal vurdere, hvordan det virker,

.man kalder marginale @ndringer af den ene

og den anden art, pa forbruget, pa beskeefti-

-gelsen, pa betalmgsbalancen ‘
Hvis man velger — hvad jeg kan forsta har -

varet forsegt af flere af ordfererne, men jeg
kan sige uden held - at indkredse ved hjzlp
af sddanne mekanismer, hvad er s de sam-

- fundsekonomiske virkninger af dette her iso-
“leret betragtet i 1982? S& kan man gore op,
at det drejer sig om 1,4 mia kr. af et skennet

privatforbrug pd 260 mia kr. i det danske



