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[Glistrup] 
hans model med negativ skat skal man vente, 
indtil virksomheden er død. Men med hen- 
blik på at . ændre i forskudsregistreringen -  
det er jo det, der her er tale om -  er det en 
fuldstændig daglig igennem 11 år velindar- 
bejdet procedure på skattekontoret, at man 
kan gå hen og sige: all right, jeg er forskuds- 
registreret til plus 200.000 kr.; nu er det så- 
dan, at jeg i stedet får plus 80.000 kr. Det 
ekspederes over skranken. Hvis man i stedet 
for siger: nu har jeg i stedet for minus 80.000 
kr. -  så kunne det ekspederes over skranken 
med tilføjelse af de 17 sekunder, det tager at 
regne ud, hvor meget man så skal have tilba- 
gebetalt f. eks. for 1979. Dét sker løbende 
med det samme. 

Det er anderledes med negativindkomst- 
skattemodellen, som vi kender den fra rets- 
forbundet. Nu må man jo indrømme, at rets- 
forbundet glæder os jo ikke med at udforme 
sine tanker præcist og detaljeret, så de virke- 
lig kan vurderes, men kommer bare med så- 
dan nogle strøtanker i almindelige kronikker 
eller beslutningsforslag, eller hvad man nu 
kalder det. Derfor er det sværere at være helt 
sikker på, hvad det i grunden er, retsforbun- 
det mener. Men som retsforbundets beslut- 
ningsforslag ligger, så hjælper det ikke en 
døjt på den hastige deroute, som man i kraft 
af den socialdemokratiske politik har i store 
dele af det danske erhvervsliv. 

Ministeren for skatter og afgifter (Mogens 
Lykketoft): 

Jeg synes ikke, der er nogen grund til at 
forlænge den ellers meget interessante debat. 
Jeg har haft lejlighed til àt konstatere, at det, 
der er administrativt besværligt, er det, hr. 
Glistrup ikke har foreslået, mens det, der er 
administrativt let, er det, hr. Glistrup har fo- 
reslået -  i hvert fald efter hr. Glistrups egen 
opfattelse. Det er ikke en opfattelse, jeg kan 
dele. Jeg er i meget højere grad enig i de 
synspunkter, der åbenbart også tidligere har 
været fremført af hr. Anders Andersen fra 
denne talerstol. 

Hvis man havde holdt sig til at kommente- 
re det, jeg faktisk har sagt i denne debat, og 
det, jeg faktisk sagde i går, havde det næsten 
ikke været nødvendigt for mig at gå på taler- 
stolen, men da der er et par misforståelser, 
skal jeg lige rette dem. 

Hr. Glistrup havde forstået nogle af mine 
bemærkninger her i dag sådan, at jeg mente, 
at løsningen i højere grad var at forlænge 
tilbageføringsperioden. Det lå der ikke i mi- 
ne bemærkninger, overhovedet ikke. Det, jeg 
har sagt i går -  det er en kommentar til hr. 
Anders Poulsen -  er, at regeringen også 
blandt mange andre spørgsmål overvejede de 
tanker, som fra landbrugsside har været 
fremført om negativ indkomstskat. Det er 
ikke udtryk for, at jeg har accepteret noget 
forslag eller nogen ubegrænset idé om nega- 
tiv indkomstskat, men det er ovetvejelser, der 
gøres i disse dage og uger. Mere kan der ikke 
siges om det, mere er der ikke sagt om det i 
går. 

Når jeg på et møde i går som så mange 
andre steder har fastslået, at det er regerin- 
gens faste politik, at vi ikke ønsker nogen 
stigning i de samlede skatters og afgifters 
tryk på befolkningens indkomster fra 1981 til 
1982, så har jeg ikke haft nogen som helst 
tilskyndelse til, interesse i eller anledning til 
at kommentere forskellige debatdeltageres 
interessante spådomme om, hvornår momsen 
skulle forhøjes. Det indgår ikke i nogen 
overvejelser. Det må jeg næsten sige til hr. 
Anders Poulsen, for at han ikke skal tage 
tavshed til indtægt for et andet synspunkt, 
som jeg ikke har haft. 

(Kort bemærkning). 

Flygaard (DR): 
Jeg vil gerne sige til hr. Glistrup, at selv 

om man anlægger det synspunkt, som hr. 
Glistrup gør, at man kan få ændret sit for- 
skudsskema -  jeg forstod fra en positiv til en 
negativ indkomst -  så ændrer det intet i de 
principielle betragtninger, jeg har gjort gæl- 
dende. 

Må jeg i øvrigt om retsforbundets forslag 
til en indkomstskattereform sige, at det er 
rigtigt, at det i formen er fremsat som et be- 
slutningsforslag, men det var et særdeles om- 
fattende beslutningsforslag ledsaget af ganske 
fyldige bemærkninger, således at det absolut 
-  så kan man være enig i de fremførte syns- 
punkter eller ej -  fremstod som et seriøst bud 
på en indkomstskattereform. 

Jeg vil gerne spørge hr. Glistrup: hvilke 
andre partier, herurider fremskridtspartiet, 
har fremsat en samlet plan til en indkomt- 
skattereform? 


