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[Arne Bjerregaard]

* Det er klart, at ud fra det, jeg her har sagt
ensker vi selvfolgelig at stotte bl. a. dette for-
slag — som andre forslag. -

Vi ensker frihed, meget mere fnhed end -

alle disse frihedsfortolkere, som tager til or-
de, ogsa fra socialdemokratiet. Vi onsker si
megen frihed, at folk faktisk har den- totale
frihed, blot de har en total respekt for med-
, mennesket Men det, som man har onsket fra
den side, det er magt. For magtens skyld ale-
ne og.for partiets skyld alene ensker man at
piske folk til at betale til bestemte politiske
partier. .

Dette forslag kan bl a. vere med til at
lase op for dette

(Kort bemaerkmng)

Bakholt (S):

. Kunne man ikke sporge hr. Arne Bjerre-

gaard, om det er et helt nyt princip i samfun-

det, hr. Arne Bjerregaard ensker indfert, at

hvis der foregar et eller andet, som man ikke
sympatiserer med, si skal man ikke betale?

~  Er det ogsa et princip, som. man ensker

gennemfort her i folketinget for de love, vi'

nu vedtager, at hvis man ikke kan lide det,
pengene gir til, s4 skal man altsa ikke betale

skat til dette omrade? Er det sidan et nyt

princip, hr. Arne Bjerregaard ensker gen-
nemfort?

Jeg kan ikke lade vare med at fﬂ_]e til over
for hr. Kurt Hansen, at jeg synes, det er un-
derligt at drage organisationers beslutninger
om, hvad der skal holdes af meder, og under
hvilken form de skal holdes, ind i en debat
om de organisationers muligheder for at give
stotte til f. eks. politiske organisationer. Den
sag, hr. Kurt Hansen her rejser, har intet
med det forslag at gere. -

(Kort bemzrkning).

Arne Bjerregaard (KrF):
Jeg ved ikke, hvad det er for noget vrovl,

hr. Bakholt kommer med, hvor han prover at

sammenligne det forhold, at man skal betale
skat til et samfund — som vi er med i alle
sammen, og hvor et flertal herinde, som er
valgt af befolkningen, er med til at bestem-
" me, at det skal man — med dette igennem et
partidiktatur og flertalsdiktatur at tvinge folk
til at veere medlem af en bestemt forening i

et land, hvor vi handheaver foreningsfrihe-

den, for igennem denne forening at betale til
et ganske bestemt parti. Var det sidan, at
man ville dele de penge mellem alle partier, -
sd kunne man sige, at der var en .smule fri-
hed. Men man siger: for at fa arbejde skal
du vere medlem af en bestemt forening, og
ndr du er medlem af denne foreining, skal
der af dine kontingentpenge tages nogle til et
bestemt parti i -dette ting. Jeg forstar ikke, at
hr. Bakholt vover at sammenligne det med et
bidrag skattemeessigt til samfundet.

lj‘ormanden :

Vi skal lige have afviklet et par korte be-
mearkninger, for ordfereren for forslagsstil-
lerne far ordet. Hr. Kurt Hansen, hr. Bakholt
og derefter arbejdsmlmsteren

(Kort bemaerkning).

Kurt Hansen (VS):

Nér jeg drager eksemplet frem med LOs
brev til fellesorganisationerne, hvor de op-
fordrer fewllesorganisationerne til at holde
valgmeder alene med - og eftertrykkeligt
alene med - socialdemokratiske kandidater,
s& er det, fordi det er si tet pa en stotte til
socialdemokratiet og de socialdemokratiske
kandidater, som' man kan komme det, med-
mindre man laver en direkte pengeoverforsel-
fra LO-toppen til velgerforeningerne ude i
lokalomrédet. Det er en ekonomisk stette,
der direkte kastes ind i valgkampen til fordel
for et bestemt parti.

Hvorfor trakker jeg det op i forbindelse
med droftelsen af det foreliggende forslag?
Det gor jeg ikke mindst for at advare social-
demokraterne. Socialdemokraterne ma ogsa
vide, at ndr man giver stette fra LO pa den’

. méde til socialdemokratisk valgpropaganda

s& geder man jorden, man brolegger vejen
for et lovgivningsinitiativ af denne karakter,
som det nu er retsforbundet der kommer
med - men ogsd venstre har fremsat tilsva-
rende forslag, fremskridtspartiet har fremsat
tilsvarende forslag, de radikale er helt enige,
og de kristelige er ellevilde, ikke ogsd? Man
brolegger simpelt lien en vej for et forbud.
Jeg mener ikke - ‘det har jeg ogsi klart
tilkendegivet hver eneste gang — at folketin-
get skal blande sig i, hvordan de faglige or- -
ganisationer disponerer deres midler, men
man mé kraeve, at der er en demokratlsk af-
gorelse af, hvordan midlerne skal bruges, og



