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1. beh. af f, t; 1. vedr. lov om Danmarks Nationalbank

" 1400

[Janne Norhann]

- ‘en afstandtagen fra de banale bemerkninger;
som ledsager det lovforslag, hr. Glistrup er

kommet med, en afstandtagen: fra den-engje-

de holdning, at ved at fremsatte sddan et
paradeforslag, som enhver kan se det fornuf-
tige i, om at spare gagen til en nationalbank-
direktor, vil man frelse Danmark. Det er den

" slags bemerkninger, det er den slags banali-

teter, som gor det sé vanskeligt at fi et bre-
dere samarbejde i gang her i folketinget om
det vigtige spergsmail offentlige besparelser,

et sporgsmal, der er s vigtigt, at-hr. Glistrup. '

ikke burde traekke det ned pé dette plah.

ﬁkonomlmlmsteren (Ivar- Nargaard)

Det, der far mig op pa talerstolen én gang._

til, er ikke selve lovforslaget, men venstres
ordferers bemerkninger, som ikke helt hand-

lede om lovforslaget, men stod i forblndelse ‘
" med Nationalbankens funktion og Natlonal-, .

bankens forhold til regermgen

Jeg vil gerne gentage, at jeg finder, der er
et udmerket forhold mellem Nationalbanken
og regermgen og jeg har heller ikke hert -
det vil jeg gerne understrege her ogsd over

for dem, der er medlemmer af Nationalban-

kens reprasentantskab og bestyrelse, og der

sidder jo flere, ogsd af dem, der har haft or-

det — at Nationalbanken har haft indvendin-
ger mod den form for samarbejde, der finder
sted mellem regeringen og Nationalbanken.
_ Det, der derimod er sket, og som hr. Elle-
mann-Jensen har heftet sig ved, er, at natio-
nalbankdirekteren har givet udtryk for nogle
synspunkter, som-pa nogle punkter afviger
fra de synspunkter, regeringen har, og. det

_burde vel vere sddan, at nar nationalbankdi- .

rektoren gor det i en offentlig debat, er det
meningen, at det kan diskuteres. Jeg gér ud

fra, at nar han ulejliger sig med at skrive i
pressen, er det for at-f4 en debat i gang, for -
hvis -det var for at gere nogle bemarkninger
som ikke skulle finde -offentlig

gaeldende,
modargumentation, s&. er vi lebende i kon-

takt med hinanden, og han ville med lethed

kunne give udtryk for det.

Jeg finder, det er ganske rimeligt, at Natl-
onalbanken deltager i den offentlige debat,
men jeg er ogs4 helt enig med hr. Glistrup i,
at man selvfolgelig ikke kan forlene hans ord

med nogen guddommelighed, sidan som det i
synes at skulle geres fra de konservatives og -

venstres side; han ma dele vilkar med alle

andre i en sadan debat og ma selvfglgelig s&
ogsa vare indforstiet med, at andre kan ha-

.-ve en anden menmg, ogsi regeringen. Vi er

ikke -altid emge med nationalbankdirektor
Hoffmeyer i-hans vurdermg af den okonomi-
ske politik; men vi har et ganske godt samar-
bejde om de konkrete ting, som National-
banken og regeringen til daglig samarbejder
om.

Sa vil jeg gerne rette den misforstaelse, at
det, at vi har haft dreftelser med banker og
sparekasser. i forbindelse med dreftelserne
med fors1kr1ngsselskaberne og penswnskas-

. serne, skulle vere udtryk for, at vi specifikt
vil overtage en af Nationalbankens opgaver: -

at drefte pengepolitiske ting med os og med,
bankerne.

Det, vi i ojeblikket forhandler med penge-
1nst1tutterne om, er, hvorvidt man.kan sikre -

" konkurrenceneutralitet, hvis ‘man laver en

frivillig aftale med pensionskasserne og for-
sikringsselskaberne. Disse to - grupper  har
med rette .fremhaevet, at hvis der skal laves
en aftale med dem, s ma der sikres konkur-
renceneutralitet over for bankerne og spare-
kasserne og vi drefter i ejeblikket med ban-
ker og.sparekasser, hvordan man kan gen-
nemfﬂre en sidan konkurrenceneutrahtet

' Formanden

I anledmng af ﬁkonomlmmlsterens be- .

- meerkninger om, at hr. Ellemann- Jensens ‘be-

merkninger 14 pa kanten eller ude over kan-
ten, vil jeg gerne sige, at nar jeg ikke greb
ind, var det, fordi jeg forstod, at de tog.ud-
gangspunkt i direkte citat af ministerens be-
mearkninger om samme forslag sidste gang.

Ellemann-Jensen (V)

. Tak, hr. formand. Jeg kan helt bekraefte at
det var baggrunden for, at jeg rejste det. Jeg
finder;; ma jeg sige til ekonomiministeren, at
nér vi 'behandler et lovforslag, der drejer sig -
om Nationalbankens arbejdsvilkar og Natio-
nalbankens direktions mulighed for med
styrke atlose sine opgaver, si mé det vare

helt rimeligt at diskutere dette i bredere for-

stand.
Der synes s& sandellg ogsd at ~gore sig en

_vis begrebsforvirring geldende i debatten

her, specielt hos hr. Glistrup og hr."Rahbzk
Mgller. Der skal da ikke vare nogen. tvivl -
om, at den gkonomiske politik udformes af

:,regeringen,-og»at' den vedtages af folketinget,



