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nar han nu afviser hr. Glistrups forsog pé at
- sveekke Nationalbanken, for det har ministe-
ren selv gjort i praksis ved at holde Natio-
nalbanken uden for regeringens overvejelser
og dens forhandlinger med pengé- og kapi-
talmarkedet.

Nu:har socialdemokratiet jo i mange 4r
onsket at gore Nationalbanken til en egentlig
statsbank, og man far let den tanke, at Nati-
onalbankens meget kritiske hOldning til rege-
ringens politik kan styrke lysten i regeringen
til at stekke vingerne pa Natlonalbankens

- direktion.

For at ingen skal vare i tvivl, v11 Jeg sige,

at i venstre tager. vi meget skarpt afstand fra
regeringens forseg pa’at underminere Natio-
nalbankens myndighed som pé besynderlig
vis falder si godt i trdd med hr. Gllstrups
mere dbne angreb pad Nationalbanken. -

Stetter (KF):
Det tjener skonomiministeren og den soci-

aldemokratiske ordferer til @re, at man totalt
afviser dette forslag, for Nationalbankens

direktion. er jo blevet angrebet og kritiseret

* til stadighed fra mange sider, og regeringen
med statsministeren og den kongehge bank-
kommisser, ekonomiministeren, i spidsen
benytter enhver lejlighed til at nedvurdere
direktionens naturlige anseelse.

Socialistisk- folkepartis formand, hr. Gert "

Petersen, forlanger, at Nationalbanken leg-
ges ind. under skonomiministeriet, og at Erik
Hoffmeyer degraderes fra kongelig national-
departementschefniveau.
Fagbevaegelsen langer i-en- leder i sidste
nummer af LO-Bladet hérdt ud mod direkti-
onen og kritiserer pé et meget lost angivet
grundlag.

. Og hvad er si arsagen til- denne kr1t1k‘7
Abenbart den, at direktionen ved sin for-

- mand, Erik Hoffmeyer, gang pa gang gen-

"nemfmer en bdde saglig og paedagogisk rigtig
oplysningsvirksomhed omkring landets vak-
lende ekonomi og nu sidst omkring regerin-

. gens'mere eller mindre flyvske planer om.pé

helt vasentlige omrader at @ndre kapitalmar-
kedet. Jeg haber ikke, at nationalbankdirek-
-toren lader sig skremme til tavshed, for han

har jo ret, og han har pligt til at ytre sig om

disse sager-i den offentlige debat.
P4 denne baggrund forekommer det mig
aldeles uklogt, at fremskridtspartiet genfrem-

satter sit forslag om 'at spare en national-
bankdirektor og dermed pé afgerende st og
vis-svaekke den samlede direktion. Jeg forstér
det ikke, men det er muligt, der er andre der

forstir det.

Natlonalbankdlrektlonen er jo en af de fa
offentlige instanser,. som giver regeringen
kvalificeret modstand, og med de merke ud-
sigter for dansk ekonomi er der mere end
nogen sinde brug for en sterk nationalbank- -
direktion, der internt — i forhandlinger med

- regeringen — og eksternt — over for offentlig-

heden - kan hevde og fremhave de ulykkeli-
ge pengepolitiske konsekvenser af regerin-
gens . gkonomiske polltlk nemlig den heje
rente.

¢ Det nytter formentllg ikke at indlede en

diskussion . med - fremskridtspartiet, og det
nytter formentlig heller ikke at foresld for-
slagsstillerne at traekke forslaget tilbage. Jeg
skal derfor nejes med at sige, at den konser-
vative gruppe stemmer imod lovforslaget.

Rahbzek Mpoller (SF):

Der kunne vere god grund til at diskutere
Nationalbankens status. Pengepolitikken og
kreditpolitikken har efterhdnden féet sa stor
betydning, at det eér meget betenkeligt, at
folketinget er unddraget indflydelse pa disse

vigtige dele af ‘den akonomlske politik. Jeg -

skal tilfaje, at her er vi naturligvis vildt ueni-

- ge med venstre og de konservative. Vi mener,
at ekonomisk politik ber fores i de folke-

valgte organer, dvs. regering og folketing, og
ikke i en tilfeeldigt sammensat direktion.

Men fremskridtspartiets forslag, der gir ud
pa at redde landets ekonomi ved at spare en
nationalbankdirektor, ma naturligvis beteg-
nes som ren politisk pop. Det afviser vi.

Janne Normann (RV):

Vi synes, det er et indholdslost paradefor-
slag, der er kommet fra fremskrldtspartlet og
vi tager afstand fra det.

: Waldorff (VS):

Vi kan ikke stotte fremskridtspartiets for-
slag, som vi finder helt utilstreekkeligt. Vi vil =
insistere pd, at man sparer samtlige tre direk-

torer, og det skyldes ikke s& meget sparehen-
-syn som det faktum; at hvis bare en af dem

far lov til at blive siddende, kan vi vere sik-
re pé, at det er Erik Hoffmeyer.



