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Til ministeren for skatter og afgifter (13/10
81) af:
Kjelgaard (KF):

»Vil ministeren tage initiativ til at aendre

tidsfristen — eventuelt midlertidigt — for for-
toldning af importvarer 7« .

Begrundelse

Ifolge geldende bestemmelser skal danske
importerer af toldpligtige varer berigtige tol-
‘den senest 10 hverdage fra godsregistrerings-

datoen, men pa grund af den helt wanstendi--

ge postbefordring nar papirerne i mange til-

felde ikke frem til modtageren (importeren),

for tidsfristen er overskredet, hvorfor toldva-
senet opkrever et strafgebyr pa kr. 200,~ pr.
vareparti.

Jeg finder det helt urimeligt, at dansk er-
hvervsliv skal straffes med ekstra omkostnin-
ger pa grund af uorden i postgangen i Dan-
mark og skal kraftigt opfordre ministeren til
et omgéende initiativ. ,

Besvarelse (23/ 10 81):

Ministeren for skatter og afgifter (Mogens
Lykketoft):

I Radets direktiv af 30. juli 1968 (68/312/ ,

EQF) er det fastsat, at indferte varer skal
angives til fortoldning eller genudferes inden
en vis frist efter, at de er .ankommet til told-
omradet. Denne frist ma ikke overstige 45
dage for varer, der ankommer ad sevejen, og

15 dage for andre varer. Ifelge direktivet kan

fristen pad 15 dage kun forlenges i tilfzlde,
hvor det er nedvendigt for bestemmelse af
varernes nejagtige sammenstning,

Efter § 51, stk. 1, i ministeriet for skatter
og afgifters bekendtgarelse nr. 141 -af 24.
april 1980 skal godsregistrerede varer senest
10 hverdage (herunder ikke lordage) efter

registreringsdagen angives til fortoldnmg el- .

ler .genudferes. Denne frist svarer i almmde-
lighed til 14 kalenderdage.

Overholdes denne frist ikke, palegges den
hvem angivelsespligten pahviler efter be-
kendtgerelsens § 63, stk.-'1, jfr. toldlovens §
124 a, stk. 1, en ekspeditionsafgift pa 200 kr.
for hver ekspedition, der indgives for sent til
toldbehandling.

Toldvasenet kan dog efter bekendtgorel-
sens § 63, stk. 3, fritage for ekspeditionsaf-
_gift, nar det pa grund af serlige omstendig-

heder findes rimeligt. ' overensstemmelse
- hermed er toldkamrene bemyndiget til efter
ansogning at fritage for ekspeditionsafgift,

" bl. a. nar for sen angivelse af varer til for-
“toldning skyldes helt ekstraordinre forhold,

som den pageldende virksomhed eller dens

personale ikke har kunnet have indflydelse

pé. ‘ :
Opstar sddanne forsinkelser i postgangen,

" at der som folge heraf palegges ekspediti-

onsafgift, kan toldvasenet siledes efter de
gzldende bestemmelser efter ansegning frita-
ge virksomhederne for betalmg af ekspediti-
onsafgift.

En opgerelse over beregnede ekspedltlons-
afglfter viser, at-der for oktober. méaned 1980
opkraevedes 881.800 kr., medens der for peri-
oden 1.-19. oktober 1981 er opkravet
435.600 kr. Der synes siledes ikke i de sene-
ste uger at forekomme flere forsinkede for-
toldningsangivelser end i den tilsvarende pe-

" riode i 1980. Jeg finder herefter, at der ikke

er baggrund for at forlenge tidsfristen for
indferte varers anglvelse t11 fortoldnmg '

Spm. or. 61
Til bolzgmmtsteren (13/10° 81) af

Kjerulff-Schmidt (FP): .

- »Vil ministeren optage forhandling med
Kebenhavns kommune og Det kebenhavnske
Saneringsselskab for at hindre, at 16 hénd-
veerks- ‘og detailvirksomheder tvinges til at
lukke ved sanering af blokken Frankrigsga-
de-Portugalsgade 7«

" Begrundelse

Ifglge Berlingske Tidende den 12. og 13:
oktober er 16 erhvervsvirksomheder pd Ama-
ger i akut fare for at bllve lukket pé grund af
en pétaenkt sanering. .

-Det kan-ikke vere rimeligt, at sanerings-
selskaber og Kebeénhavns kommune med et
pennestrog kan afgere, om 40-50 arbejds-
pladser skal lukkes fra-den ene dag til-den
anden. Der er tale om gode og levedygtige
virksomheder, og det gor hele lokalsamfun-

. det fattigere, hvis virksomhederne forsvinder.

Boligministeren ma opfordres til omgaen-

. de at tage kontakt med Kebenhavns kommu-

ne og saneringsselskabet for at hindre, at
virksomhederne lukkes til skade bade for

_ beboerne og for dem,.der er beskeeftiget.



