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[Miljøministeren] 

Jeg kan til hr. Waldorff sige, at det er Kø- 
benhavns kommune og miljøstyrelsen, der 
selv har taget et initiativ til at forhandle sig 
frem til de foreløbige retningslinjer. 

Man gør udtrykkelig i skrivelsen fra miljø- 
styrelen til Københavns kommune opmærk- 
som på, at det er foreløbige minimumskrav I 
til brug i særlige tilfælde, og at de ikke kan 
lægges til grund for den igangværende kom- 
munale helhedsplanlægning. 

Endelig kan jeg sige, at det er meningen, 
at miljøstyrelsen fortsat vil følge med i, hvor- 
ledes det administreres af Københavns kom- 
mune, og efter en maksimalt 2-årig periode 
vil man tage retningslinjerne op til fornyet 
vurdering på baggrund af de til den tid ind- 
høstede erfaringer. 

Jeg kan i øvrigt også sige, at én gang pr. 
kvartal vil man fra Københavns kommune 
tilstille miljøstyrelsen beregnings- og planma- 
teriale vedrørende godkendte byggeprojekter, 
ikke fordi man ikke har tillid til kommunen, 
men fordi man føler, at man må følge denne 
udvikling meget nøje og i tide gribe ind, så- 
fremt den ikke følger de retningslinjer, der 
gælder for disse særlige og specielle tilfælde. 

Waldorff (VS): 
Nu er jeg godt klar over, at man skal være 

forsigtig med, hvor meget man går i detaljer, 
når der kun er så kort tid til at tage dem .op, 
men problemet med de særlige tilfælde er, at 
de projekter, der virkelig trænger sig på, kan 
blive, skal vi sige katastrofalt dårligt behand- 
let, hvis aftalen skal forstås sådan, som jeg 
forstod den i første omgang -  men som jeg 
kan forstå at ministeren ikke mener den skal 
forstås. Det drejer sig bl. a. om, hvorvidt 
Weidekamp og Ivan Hansen skal have lov til 
at plastre Østre Gasværk til med boliger, som 
ligger direkte ud til S-togslinjen, og hvor stø- 
jen helt oplagt vil komme til at overskride de 
55 decibel. Skal de have lov til det, bare de 
murer husene tilstrækkeligt til, sådan at der 
er små vinduer og ingen soveværelser osv. ud 
mod banelegemet, eller skal de ikke? 

Man har en række andre lókàlplàner -  der 
er to lokalplaner ud til Åboulevarden, der er 
General Motors-grunden, der er Schiønning 
& Arvé -  som alle sammen vil blive udsat 
for de støjproblemer. Dér er det et problem, 
at man laver sådan en aftale. Jeg vil godt 
spørge: er det de særlige tilfælde, der er 

tænkt på? Videre vil jeg godt spørge: hvis nu 
det faktisk viser sig, at denne aftale bliver 
administreret sådan, som jeg frygter den bli- 
ver administeret, og det samtidig er sådan, at 
alle de projekter skal behandles inden for 
denne 2-årige periode, som ministeren taler 
om, vil ministeren så skride ind? 

Miljøministeren (Erik Holst): 
Må jeg først svare hr. Wàldorff ved at si- 

ge, at princippet i forbindelse med støjpro- 
blemer er jo først og fremmest at bekæmpe 
støjkilden. Der kan forekomme situationer, 
hvor dette ikke er muligt, og det er sådanne 
forhold, der er tænkt på ved disse særlige 
forhold, som er nævnt i disse aftaler mellem 
miljøstyrelsen og Københavns kommune. 

Jeg kan sige, at der er bl. a. 9 minimums- 
krav, der skal søges opfyldt ved ny bebyggel- 
se, hvor andre virkemidler ikke hensigtsmæs- 
sigt kan anvendes for at nedbringe facadestø- 
jen. Man vil til stadighed følge med i udvik- 
lingen, og hvis udviklingen skulle tage en 
anden form end det, aftalen dækker, vil man 
selvfølgelig gribe ind. Jeg vil selvfølgelig ha- 
ve opmærksomheden henvendt på, hvad mil- 
jøstyrelsen foretager sig, men jeg agter ikke i 
detaljér at gribe ind, såfremt denne aftale 
ellers praktiseres efter de aftalte retningsliri-, 
jer. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 

Spm. nr. 113 

8) Til forsvdrsministeren af: 

Steen Folke (VS): 
»Vil ministeren redegøre, for de statsretlige 

problemer og problemerne med hensyn til 
lovhjemmel, der kan tænkes at opstå i for- 
bindelse med beslutning om tilkaldelse af 
allierede forstærkninger til dansk område ?<< 

Skriftlig begrundelse 

Den 14. maj 1981 stillede jeg gennem for- 
svarsudvalget et spørgsmål med samme ord- 
lyd. Siden har jeg gentagne gange rykket for , 

, svar, men indtil for nylig uden resultat. Men 
den 14. oktober kom der et svar fra for- 
svarsministeren til udvalget (alm. del, bil. 1), 
der i sin helhed lyder: »Ifølge grundlovens § 
19 har regeringen (kongen) kompetencen til 


