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[Jens Peter Jensen]

andet end bare at 51dde og vente og vente
Det var maske muligt at fa et dementi af den
premieforagt, som hr. Glistrup gang pa gang
udviser over for offentligt ansatte mennesker.

Til sidst vil jeg lige sige, at nar hele dis-
“kussionen om overskudsdeling osv. er aktuel
og leber i samfundet, sd kan det vaere nyttigt
med selv den mindste lynafleder, og det kan
der godt ligge i den lovgivning, vi har.

Gammelgaard (KF):

Det konservative folkeparti er tllhaenger af
en frivillig udbredelse af ejendomsretten, her-
under af frivillige udbyttedelingsordninger
og oprettelse af sociale virksomhedsfonds,
hvortil bidragene indremmes skattemassig
fradragsret. Derfor er mit parti modstander

af, at udbyttedelingsneevnet nedlegges, og Vi

gar imod hr. Glistrups forslag.
Udbyttedelingsneevnet er, som det hedder i
et af arbejdsministeren pr. 22. oktober 1980

skriftligt givet svar, som man kan se i Folke-:

tingstidende 1980-81 sp. 1117, fodseishjelper
for frivillige udbyttedelingsordninger m. v.
Det konservative folkeparti er imod social-
demokratiets forslag om en tvungen over-
skudsdeling. Vi onsker, at frivillige medarbej-
deraktiecordninger udbredes mest muligt. Den
konservative folketingsgruppe fremsatte for-
slag herom i sidste samling, og dette forslag
genfremsettes i denne folketingssamling.

Lilli Gyldenkilde (SF):

Som det er alle bekendt, ensker sociali-
stisk folkeparti et obligatorisk arbejdsplads-
demokrati og ekonomisk demokrati, og man
kan vel sige, at nar det engang er blevet ind-
fort, bliver sadan noget som- den lov, vi her
beskaeftlger os med, jo overfladig. Til den tid
vil vi godt se pa sagen. Vi mener faktisk, det
er lidt grinagtigt, at det parti, som befatter
sig allermest med at angribe papirnusseri,
kan komme med et forslag som dette, som
drejer sig om sé lille en ting. Det er hge for
det virker grinagtigt.

Lone Dybkjer (RV):

Jeg skal tilslutte mig de ord, som venstres
ordferer sagde her — med undtagelse af den
sidste s@tning om lynafledere, ikke fordi jeg
har noget imod lynafledere i al almindelig-
hed, men her er jeg ikke helt s1kker pa det er
s godt et udtryk.
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‘Arne Melchior (CD):

Fru Lilli Gyldenkllde brugte det helt rigti- -
ge ord: papirnusseri. Det skulle have veeret

_hele min tale. Dermed er vor stilling til sagen

ogsé afklaret. Mén da jeg nu syntes, at jeg
ville ga herop for at sige fru Lilli Gyldenkil-
de tak, fordi hun fandt frem til dette ord, vil
jeg dog gerne bede hr. Glistrup dokumentere
den oplysning, han giver, og som hr. Jens
Peter Jensen var inde p4, for det er jo en ret
grov beskyldning mod regeringen, mod ar-
bejdsministeren og mod nogle mennesker.
Der star faktisk, at staten ofrer en halv milli-
on kroner arlig ~ det betyder altsd hvert &r —
iseer pa lgn til en konsulent og hans kontor-
dame, som ikke laver noget. Jeg vil gerne
have det dokumeriteret, og da jeg kan garan-
tere for, at der ikke bliver mange sekunders

‘udvalgsbehandling, ville det vaere ganske in-

teressant at fi hr. Glistrup til her i salen at
dokumentere, at dette er sket i 1980, 1979 og
1978. Jeg kan nejes med de 3 ar:

Poul H. Mgiler (KrF):

Kristeligt folkeparti hverken kan eller vil
medvirke til dette lovforslags gennemforelse.

Malgaard (DR)

Retsforbundet kan stette dette lovforslag :
Det vil betyde ophevelse af en lov, der prak-
tisk taget aldrig har haft nogen betydning,
endsige har det i dag. Den interesse for eta-
blering af udbyttedelingsarrangementer, der -
matte vere rundt om pa danske virksomhe-
der, skal nok klare sig uden lovgivning og
uden et statsbetalt sekretariat til at vejlede.
Organisationerne, samarbejdsudvalg, sekreta-
riat ‘og- private konsulentwrksomheder skal
nok klare den opgave.

Jeg skal fuldt ud erkende, som flere har

. vaeret inde pa det, at dette drejer sig om en

lille sag, det drejer sig om relativt fa4 penge,
og bevxlhngen af disse penge har fa eller méa-

“ske slet ingen skadevirkninger overhovedet,

men hvorfor dog opretholde en sddan stats-
institution, nar der ikke foreligger dokumen-
tation for verdien .af dens opretholdelse?

Det synes jeg et udvalgsarbejde kan vere pa

sin plads for at fa kortlagt. Jeg synes egent-
lig, at de, der mener, at det har nogen me-
ning at bevilge den halve million kroner, er
dem, det tungeste bevisansvar ligger p4,
fremfor -dem, der satter et spergsmélstegn



