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eller affundet sig hermed ved ikke inden rimelig 
tid at kræve barnet tilbage. 

Er barnet anbragt hos den af forældrene, som 
ikke har del i forældremyndigheden, kan forbud 
mod hjemtagelse således komme på tale i tilfælde, 
hvor barnet med samtykke fra forældremyndighe- 
dens indehaver bor hos den anden af forældrene, 
hvad enten der er meddelt plejetilladelse ellér ikke. 
Det vil endvidere kunne forekomme i tilfælde, 
hvor forældremyndighedens indehaver f. eks. er 
fraflyttet det fælles hjem uden barnet og ikke har 
forsøgt at få barnet udleveret i rimelig tid, for så 
vidt angår et ægtebarn, efter at der er truffet en 
forældremyndighedsafgørelse, eller hvor forældre- 
myndighedens indehaver ikke i rimelig tid har 
forsøgt at få barnet udleveret, efter at barnet selv 
har taget ophold hos den anden af forældrene, 
eller denne i forbindelse med samkvemsret har 
tilbageholdt barnet. 

Efter forslaget til § 124, stk. 2, skal det sociale 
udvalg i de nævnte tilfælde kun kunne nægte for- 
ældremyndighedens indehaver at hjemtage barnet, 
såfremt den anden af forældrene har rejst sag om 
at få forældremyndigheden overført, og alene ind- 
til der er truffet en endelig eller midlertidig foræl- 
dremyndighedsafgørelse, eller sagen herom er fra- 
faldet. 

Der er i det omhandlede tilfælde reelt tale om 
en tvist mellem forældre om forældremyndighe- 
den, og den af forældrene, som ikke har forældre- 
myndigheden, har mulighed for at rejse sag efter 
ægteskabsloven eller myndighedsloven for domsto- 
lene, i særlige tilfælde ved statsamtet, og få rettens 
eller statsamtets afgørelse for, om der er grundlag 
for at overføre forældremyndigheden. Den af for- 
ældrene, som ikke har forældremyndigheden, bør 
derfor henvises til at rejse en sådan sag. Det socia- 
le udvalg bør endvidere ikke have mulighed for at 
nægte hjemtagelse af barnet og dermed forhindre 
gennemtvingelsen af forældremyndigheden, hvis 
retten eller statsamtet ikke finder grundlag for at 
overføre forældremyndigheden til den anden af 
forældrene. Efter forslaget har det sociale udvalg 
som nævnt fortsat mulighed for at nægte hjemta- 
gelse, hvis den anden af forældrene har rejst en 
forældremyndighedssag, indtil retten eller statsam- 
tet har truffet en endelig eller midlertidig forældre- 
myndighedsafgørelse, eller sagen herom er frafal- 
det. Det skyldes, at det i tilfælde, hvor der kan 
være grundlag for at overføre forældremyndighe- 
den til den anden af forældrene, kan være i strid 
med barnets tarv at flytte det, førend retten eller 
statsamtet har taget stilling til forældremyndig- 
hedsspørgsmålet, eller sagen frafaldes. 

Af hensyn til barnet er det i retsplejelovens § 
536 bestemt, at gennemførelse af forældremyndig- 
hed ikke kan ske, dersom barnets sjælelige eller 
legemlige sundhed derved udsættes for alvorlig 
fare. Fogeden kan tilkalde en repræsentant for det 
sociale udvalg til at varetage barnets tarv. 

Til nr. 4 
For at sikre, at forældremyndighedens indeha- 

ver får tilstrækkelig adgang til at gøre indsigelse 
med hensyn til sagens faktiske og retlige omstæn- 
digheder, foreslås det, at forældrene i alle sager, 
hvor der kan blive tale om at træffe afgørelse om 
et barns anbringelse uden for hjemmet, skal have 
tilbud om at få stillet en advokat til rådighed. 
Denne skal sammen med sagens parter have mu- 
lighed for at udtale sig over for det sociale udvalg, 
inden afgørelse træffes i sagen. Udover at tilbyde 
forældremyndighedens indehavere at få stillet en 
advokat til rådighed skal socialforvaltningen orien- 
tere dem om, at de har ret til at få indsigt i sagens 
akter. 

Forslaget vil ikke indebære nævneværdige ad- 
ministrative konsekvenser, men vil medføre en 
merudgift til honorering af advokaterne. 

På landsbasis må den samlede udgift anslås til 
ca.. 825.000 kr., der fordeler sig ligeligt mellem stat 
og kommune, idet det bemærkes, at nogle kommu- 
ner allerede har indført en obligatorisk advoka- 
tordning, der betragtes som en kommunal admini- 
strationsudgift. 

Til nr. 5 
Ud over nogle redaktionelle ændringer foreslås 

det, at dommeren og den pædagogisk-psykologiske 
konsulents medvirken gøres obligatorisk ved be- 
handling af alle sager, hvor der kan blive tale om 
at træffe afgørelse om anbringelse af et barn uden 
for hjemmet. Dette er en stramning i forhold til 
den gældende lovgivning, hvor de to specielt sag- 
kyndiges medvirken ikke er obligatorisk i sager, 
hvor der skal træffes afgørelse om at genanbringe 
barnet inden 2 år efter forsøgsvis hjemgivelse eller 
om at nægte hjemgivelse eller at ændre anbringel- 
sesstedet. Retssikkerhedsmæssige betragtninger 
taler for, at der i alle, sager om hjælpeforanstalt- 
ninger uden samtykke skal være obligatorisk med- 
virken af sagkyndige, der kan yde juridisk og 
pædagogisk-psykologisk vejledning. 

Til nr. 6 
Efter den gældende affattelse af § 127 skal for- 

mandens foreløbige afgørelser, der træffes i de 


