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Bemwrkninger til lovforslaget

1 forbindelse med lovovertredelse, mistanke og
sigtelse har politiet, som det ofte har vist sig, et for
retssikkerheden farligt monopol p& meningsdan-
nelsen. Det galder specielt pad det stadium, hvor
der endnu ikke afholdes retsmeder i sagen, men
ogsa efter dette tidspunkt, og da isar i forbindelse
med sager, som behandles for lukkede dore.

Politiets udlegning af efterforskningsresultater,
indicier m. v. kan, nar den stir uimodsagt, give til
resultat, at den sigtede i offentligheden er »domt
pa forhand«. ‘

Dette forhold, underbygget af en reekke konkre-
te tilfelde, fik VS til i forbindelse med retsplejere-
formen i 1978 at stille et mndringsforslag, som
skulle modvirke denne risiko. Forslaget blev medt
med interesse fra en rekke partier, men der var
samtidig en rekke indvendinger, iser af teknisk
art, s det blev ikke vedtaget. .

P4 grundlag af den udtalte interesse undersogte
vi de invendinger, der var fremfort, for om muligt
at udarbejde et nyt forslag, der imedekom disse
indvendinger. Behovet for en regulering af forhol-
det blev ikke mindre af, at der forekom nye, grelle
tilfelde. F. eks. da tre herboende udlzndinge fuld-
kommen grundlest men pd politiets foranledning
blev hengt ud i pressen med navi og foto i for-
bindelse med en meget alvorlig forbrydelse, som
de ikke havde det mindste med at gere. Eller da
man ved ransagning hos en péstdet terrorist fandt
en spejderfeltflaske og derefter meddelte pressen,
at man havde fundet »en bombelignende gen-
stand«.

Behovet kan ogsa spores i den nyligt udkomne
bog af professor Hans Gammeltoft-Hansen:
»Straffeprocessuelle Tvangsindgreb« (1981), hvor
han bl. a. skriver: »Betingelserne for offentlige

efterlysninger ma veere restriktive. Vigtigst er, at

mistankekravet kvalificeres, siledes at risikoen for,
at en uskyldig udrabes som den formentlige ger-
ningsmand, begranses mest muligt«. Vi har imid-
lertid ikke anvendt Gammeltoft-Hansens forslag,
dels fordi det kun omfatter efterlysninger, dels
fordi — som han selv siger -~ »kriminalitetskravet
burde muligvis skerpes«.

Med narverende forslag mener vi at have ime-
degdet de indvendinger, der har veret fremsat af
de interesserede partier.

' Det tidligere forslag var indarbejdet i § 743,
som findes i kapitlet om efterforskning. Droftelser-
ne har fort til, at det nu placeres et sted, hvor det
bliver mere genérelt geldende. I § 1016 a findes
allerede en beslaegtet bestemmelse om skyldspergs-
malet. s

For at imedekomme praktiske indvendinger
med hensyn til opklaringsmuligheder er der indar-
bejdet en undtagelsesbestemmelse (stk. 2). For til
gengeld at modvirke overdreven brug af undtagel-
sesbestemmelsen er der indarbejdet bestemmelse
om eventuel efterfolgende pademmelse (stk. 3,
sidste punktum) og om erstatning for offentligge-
relse af urigtige oplysninger eller mistanke (nr. 4

og 5).’
Bemcerkninger til de enkelte bestemmelser

Til nr. 1 o

Da der ikke nedvendigvis i forvejen er beskik-
ket en forsvarer i de situationer, der her er tale
om, sikres dette ved en tilfejelse til § 731, stk. 1,
som omhandler de situationer, i hvilke der skal
beskikkes en forsvarer.

Til or. 2

Formuleringen folger den -beslegtede bestem-
melse i § 797 om ransagning.

Ved 6 4rs grensen i undtagelsesbestemmeisen
(stk. 2) opnds, at den kan benyttes — nér betingel-
serne i ovrigt er opfyldt — ved narkotikasager efter
straffelovens § 191, alvorligere voldssager og serlig
grove berigelsesforbrydelser efter straffelovens §
286, men ikke ved mere banale volds- og berigel-
sesforbrydelser. ’

Stk. 3, 1. pkt., tager sigte pa, at de for retssik-
kerheden uheldige folger af anvendelse af undta-
gelsesbestemmelsen s& vidt muligt neutraliseres
efter hojst et dogn, dvs. at der i det hajeste skulle
kunne forekomme én dags aviser, alene byggende
pé politiets fremstilling, for en forsvarsadvokat og
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