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[Finansministeren]

vender nogle flere midler pd uddannelse, og
anser det for mere hensigtsmassigt, end at
dagpengeudgifterne og udgifterne’ over bi-
standsloven vokser uh&mmet. Og det er det,
der er taget stilling til. Der er ikke taget stil-
ling til en ny procedure. Der er anvendt en
helt sedvanlig procedure, som jeg sagde alle-
rede i mine forste bemarkninger.

Askjer Jorgensen (FP):

Som det er finansministeren bekendt, far
finansudvalget forud for sine meder opgorel-
ser over, hvor meget der er forbrugt af reser-
verne, og hvor meget der er trukket pa de
forskellige mader. Ved den opgerelse, vi fik
forud for det mede, hvor de aktstykker skul-
le afgeres, var jeg selvfolgelig meget ivrig
efter at se, hvordan man nu ville have opge-
relserne afsluttet, og da blev jeg naturligvis
meget forbavset over, at de store belob ikke
var talt med i trek pa reserverne; de var i
stedet for henvist til trek pd BX-planen. Jeg
synes, ministeren konkret skal indremme her,
at det, at man pludselig trekker pd en ny
BX-plan, man opfinder, og som ikke er ved-
taget i folketinget, er en ny foreteelse. Man
plejer normalt kun at treekke pd noget, der
har baggrund i ting, der er vedtaget her i fol-
ketingssalen, og den BX-plan er aldeles ikke
vedtaget her i folketingssalen. Det er det nye
statsretligt, og det synes jeg finansministeren
skulle indremme.

Finansministeren (Svend Jakobsen):

Jeg er ked af at skulle sige til et mediem
af folketinget, der har siddet i finansudvalget
i flere ar, at man ved et almindeligt gennem-
syn af tillegsbevillingslovforslagene fra de
senere ar har kunnet konstatere, at der hvert
ar har varet vedtaget aktstykker, der gar ud
over de reserver, der har veret afsat. Jeg er
lidt forundret, hvis vi er i en situation, hvor
fremskridtspartiets stilling til de pagzldende
aktstykker har veret afhangig af, om det har
veeret kaldt overtrek pa reserverne eller det
har varet en konstatering af, at vi her anven-
der nogle midler med henblik pi at reducere
arbejdsloshedsunderstottelsen, og at det er
midler, der gir ud over den belgbsramme,
der er til radighed pé reserverne.

Hermed sluttede sporgsmaélet.

Spm. nr. 913
5) Til ministeren for offentlige arbejder af:

Svend Heiselberg (V):

»Vil ministeren undersege, om de af flyve-
lederne ivarksatte aktioner er i strid med
eksisterende retsregler, og i bekraeftende-fald
treeffe de fornedne foranstaltninger 7«

Skriftlig begrundelse

Det har i offentligheden vakt undren, at
de lebende flyvelederaktioner ikke er blevet
modt med retlige sanktioner, skent de for-
mentlig ma vare i strid med gzldende dan-
ske retsregler. Jeg skal navnlig pege pa fol-
gende punkter: a) misbrug af luftfartslovens
§ 74, jvf. § 50, ifeige hvilke flyveledere ikke
mé gore tjeneste, nar de er pavirkede af al-
kohol, sygdom, sveekkelse, overanstrengelse,
mangel pa sevn og pavirkede af andre mid-
ler end alkohol, b) overtradelse af statstjene-
stemandslovens regler, ¢) overtraedelse af de
regler, der geelder for ikke-tjenestemandsan-
satte flyveledere, herunder funktionarloven,
den geldende overenskomst etc., d) overtree-
delse af straffelovens § 193, der rammer dem,
wsom pé retsstridig mide fremkalder omfat-
tende forstyrrelse i driften af almindelige
samferdselsmidler«. Ifslge kommentarerne
til straffeloven kan dette i konkrete tilfzlde
ogsd omfatte ulovlige strejker eller andre
retsstridige arbejdsnedlaeggelser.

Ministeren for offentlige arbejder (Risgaard
Knudsen):

Indledningsvis vil jeg gerne fastsla, at jeg
selvfolgelig er opmeerksom pd, hvorvidt den
situation, som flyvelederne har givet anled-
ning til, siden de den 2. april i ar frigjorde
sig fra den sidste sommer indgéede aftale om
radighedstjeneste, er i strid med geldende
lovgivning eller andre bestemmelser.

Jeg skal endvidere benytte lejligheden til
over for tinget at bekrafte, at jeg, sifremt det
kan fastslas, at situationen er i strid med gel-
dende lovgivning eller andre bestemmelser,
vil tage de skridt, som love og bestemmelser
hjemler; derom skal ingen tvivl herske.

Nar hr. Svend Heiselberg siger, at det i
offentligheden har vakt undren, at der ikke
allerede er ivaerksat sanktioner, bliver jeg
nedt til at minde om de se@rlige regler, som



