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der var varslet meget store huslejeforhøjelser. 
Den største var faktisk varslet i Hobro, og 
dér kan man altså ikke få gennemført en 
huslejeregulering i kommunalbestyrelsen. 
Derfor mener vi, at der stadig væk er brug 
for loven. Det er rigtigt, som hr. Dræbye si- 
ger, at mange af de ting, vi skriver i motive- 
ringen for forslaget, er de samme, og det er 
jo, fordi situationen rundt regnet er den sam- 
me som for to måneder siden, bortset fra de 
12 kommuner, som vi ved der er sket noget i. 

Der er masser af kommuner, som ikke har 
nået at få det gennemført, og som arbejder 
videre med det; også af den grund var det 
væsentligt at få en forlængelse. 

Specielt vil jeg gå ind på det, som hr. 
Bjørn Elmquist sagde. 

For det første er vi ikke berusede af suc- 
ces, men har simpelt hen vurderet, at der sta- 
dig væk er behov for denne forlængelse. Som 
vi har givet udtryk for det i bemærkningerne, 
bliver byggeriets krise værre, og der er stor 
usikkerhed om boligpolitikken i det hele 
taget. Men det, som jeg vil tage op specielt i 
hr. Bjørn Elmquists indlæg, var, at der blev 
talt om, at man skulle have balance, at man 
skulle få udgifter og indtægter til at mødes. 
Jeg synes, at det slet ikke har noget med det- 
te forslag at gøre, for det er jo ikke et forslag 
om huslejestop, det er et forslag om husleje- 
regulering. Det vil sige, at selv om man for- 
længer den lov, der eksisterer, kan man i de 
områder forhøje huslejen med alt det, som 
man kan bevise at omkostningerne er steget. 
Der er altså ikke noget galt i det. Det eneste, 
man forhindrer ved denne forlængelse, er, at 
profitten stiger, og det synes vi er rimeligt. 
Det er vel ikke det, hr. Bjørn Elmquist har 
tænkt på? Hvis det er det, så er det noget 
andet, og så kan jeg godt acceptere indven- 
dingen. 

Der er vist ikke meget andet at sige. Den- 
ne gang var hr. Thorndahls indlæg kort og 
klart, og det siger jeg tak for. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Afstemning 

Lovforslagets overgang til anden behand- 
ling 
vedtoges uden afstemning. 

Første næstformand (Enggaard): 
Jeg foreslår, at lovforslaget henvises til 

boligudvalget. Hvis ingen gør indsigelse mod 
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget. 
(Ophold). Det er vedtaget. 

Meddelelser fra formanden: 

Første næstformand (Enggaard): 
Der er ikke mere på dagsordenen. 

Skatte- og afgiftsudvalget har afgivet be- 
tænkning over: 

Forslag til lov om den skattemæssige be- 
handling af husdyrbesætninger. (Lovforslag 
nr. L 103). 

Eksemplarer vil blive omdelt. 

Udenrigsudvalget har afgivet betænkning 
over: 

Forslag til folketingsbeslutning om Dan- 
marks ratifikation af statut for De Forenede 
Nationers Organisation for Industriel Udvik- 
ling (UNIDO), hvorefter organisationen op- 
når status som særorganisation inden for 
FN-systemet. (Beslutningsforslag nr. B 94). 

Udenrigsudvalget har endvidere afgivet 
betænkning over: 

Forslag til folketingsbeslutning om Dan- 
marks ratifikation af Overenskomsten om 
oprettelse af Den fælles Råvarefond. (Beslut- 
ningsforslag nr. B 95). 

Eksemplarer vil blive omdelt. 

Folketingets næste møde afholdes onsdag 
den 22. april 1981 kl. 13.00. 

Angående dagsordenen skal jeg henvise til 
den i salen opslåede dagsorden. 

Angående folketingets arbejde de følgende 
dage i den pågældende uge skal jeg henvise 
til den omdelte ugeplan. 

God påske. 

Mødet hævet kl. 12.42 


