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[Glensgard]

ning. Jeg tror, at ingen er i tvivl om frem-
skridtspartiets stilling i den sag.

Ingerlise Koefoed (SF):

Jeg skal ikke tage stilling til, om partiet
venstre er enigt eller ikke enigt. Jeg skal hel-
ler ikke tage stilling til hr. Glensgards ideer
om at afskedige den ene eller den anden mi-
nister. Jeg skal nejes med at redegere for SFs
stillingtagen til &ndringsforslagene til tillzegs-
bevillingslovforslaget.

Vi kan ikke stemme for venstres og de
konservatives @ndringsforslag. Vi beklager
pé lige fod med de andre partier her i salen
de stadige overskridelser af post- og telegraf-
veesenets budget, men vi foler, at finansud-
valgets flertal ved at gere opmarksom pi
overskridelserne i betaznkningen og ved at
have henvendt sig til statsrevisorerne om sa-
gen har taget den stilling, som man kunne
tage pd indevarende tidspunkt. Vi ser ikke,
at der er nogen serlig interesse i at lave et
&ndringsforslag, der alligevel risikerer at bli-
ve uprecist, og vi mener ogsd, at vi under-
vejs har alle muligheder for at kalde trafik-
ministeren til samrdd og diskutere, hvordan
det nu gir med post- og telegrafvaesenets
budget — forhabentlig ikke flere overskridel-
ser.

Derfor stemmer vi altsd imod venstres og
de konservatives &ndringsforslag, og vi stem-
mer naturligvis, var jeg lige ved at sige, ogsa
imod fremskridtspartiets @ndringsforslag. Nu
talte hr. Glensgérd for om politisk klogt eller
politisk uklogt. Jeg tror, at fremskridtspartiet
ved at lave et @ndringsforslag, der er si ind-
viklet som dette, og med nogle bemzrknin-
ger, der er s& indviklede, ved at stille et an-
dringsforslag, som det selv stemmer imod, i
virkeligheden berer sig — jeg ved ikke, om
det barer sig politisk uklogt ad, det kan jeg
ogsd vaere ligeglad med, men jeg mener, det
er en ganske ufolkelig made at debattere lov-
givning pa. Den har ingen effekt, det er fiks-
fakseri kun til glde for folketinget, hvis det
overhovedet er til glaede for nogen.

Hr. Bilgrav-Nielsen har pa de radikales
vegne skrevet i beteenkningen, at han vil set-
te § 22, forsvarsministeriets budget, pa til-
leegsbevillingslovforslaget til afstemning. Det

~synes vi er en udmearket idé, og-vi stemmer
naturligvis imod forsvarsministeriets budget.
Vi.har selv i beteenkningen gjort.opmarksom

pé, at vi ikke kan stette tillegsbevillingslov-
forslaget, idet overskridelserne pa forsvarsmi-
nisteriets budget er ganske uforholdsmassigt
store, ikke mindst overskridelserne pa kobet
af F-16 fly.

Vi er fuldt ud klar over, at de overskridel-
ser, der er pa forsvarsministeriets budget, er
kontraktbundne overskridelser, om jeg sa ma
sige. Der er méske nok pé et eller andet tids-
punkt taget hgjde for, hvad man skal betale
for disse F-16 fly. Nogle gange kommer de
hurtigere, end de skulle, men allerede da af-
talerne om F-16 flyene blev indgiet, blev
regeringen advaret imod prisstigninger pa
omridet. Dengang blev der sagt, at sidan
noget ikke ville finde sted. Der ville ikke
komme nogen prisstigninger.

Vi tager afstand fra forsvarsministeriets
budget — vi tager naturligvis afstand fra alt
militer — og vi stemmer imod det, nir bud-
gettet kommer til afstemning her.

Bilgrav-Nielsen (RV):

Ved ferstebehandlingen af tillegsbevil-
lingslovforslaget gjorde jeg pa det radikale
venstres vegne nogle bemarkninger om de
vanskeligheder, der har veret og stadig er
med udgifterne til P&T. Vi stillede det
sporgsmal til regeringen og til ministeren for
offentlige arbejder, om ikke det var muligt at
fa det sidst konstaterede overskridelsesbelab
pd 56 mill. kr. ind som endringsforslag til
forslaget til tillegsbevillingslov. Vi har for-
stdet, at det har man ikke ment der var bag-
grund for at gere.

Vi stillede ogsa det spergsmal ved forste
behandling, om ikke det var klogt hurtigst
muligt pd grund af de vanskeligheder, der
har veeret med P&T regnskabsmessigt, at fa
gennemfort en undersogelse ved hjelp af
statsrevisoratet. Det enske er enstemmigt til-
tradt i finansudvalget. Herefter finder vi i det
radikale venstre, at det er logisk, at man ikke
foretager sig videre pd omradet, for der er
skabt en endelig klaring ved hjzlp af de un-
dersegelser, som statsrevisoratet er i gang
med.

Derfor ma vi ogsé anbefale, at man stem-
mer imod det ®ndringsforslag, som er stillet
af fremskridtspartiet — og som partiet jo i
ovrigt--selv—-anbefaler at man skal stemme
imod - og at man stemmer imod det forslag
til en tekstanmearkning, som V og K har stil-



