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[Steffensen]

provster. Jeg mener, det er en af de ting, som
det vil vaere rimeligt at tage fat pa i udvalget.

Kristeligt folkeparti finder det uaccepta-
belt, at menighedsradet ved en domkirke, der
skal have domprovsten som sogneprast, ikke
har den ringeste indflydelse pa, hvilken per-
son der indstilles. Jeg ved nok, at man har
en vis tradition for, at man prever pa at bru-
ge ogsd de organer, vi i dag har, men reelt er
det jo siledes, at man i hvert fald i teorien
kan tenke sig, at en domprovst bliver indstil-
let til et sogneprasteembede ved domsognet,
som menighedsradet ikke har nogen indfly-
delse pé, og det kan ikke vare rigtigt. Det
mi nedvendigvis vare sddan, at menigheds-
radet ved domsognet, der skal have den nye
sognepraest, ogsd har indstillingsret pd en
eller anden made med hensyn til, hvem man
onsker til dette embede. Det samme galder,
nar det er domsognets provsti, der er tale
om.

Man behover naturligvis ikke at folge sla-
visk den mulighed, vi har foresldet — vi er
meget parate til at drofte en eventuel anden
mulighed — men jeg mener, man afgjort
treenger til en virkelig fornyelse pa dette om-
réde.

Hr. Burgdorf ville gerne ga ind i debatten
om at finde en losning, der var rimelig, og
jeg synes, det forslag, hr. Burgdorf trekker
frem, lyder udmerket som en af de mulighe-
der, man kan stille op ved siden af det gvri-
ge, vi nu métte drefte i udvalget. Jeg finder,
det er meget nyttigt, at vi nu far denne debat
i udvalget.

Hr. Ernst Schmidt navnte, at det havde
veeret bedre, om vi havde varet opmarksom-
me pé dette problem, dengang vi havde kir-
kedebatten. Jeg skal lige gore opmarksom
pd, at dette forslag nok var fremsat, da vi
havde kirkedebatten, men kirkedebatten var
adviseret leenge for den tid, og derfor var det
rent praktisk ikke muligt at finde den los-
ning, som hr. Ernst Schmidt antyder, nr det
drejer sig om det rationelle.

Jeg siger ogsé tak til fru Hanne Engberg,
fordi hun modtog tingene si positivt, og jeg
vil gerne sige — og det ma sadan set gelde
nzsten alle ordferere — at den rimelige ba-
lance, som hr. Ole Vig Jensen efterlyste, er vi
ogsd meget indstillet pad. Men det var i hvert
fald et gennemgédende trek hos alle ordfare-
re, at problemet med hensyn til domprovster
maske treenger sig ganske szrligt pd, og der-

for er det gledeligt at kunne konstatere, at
det er vi enige om at der skal tages fat pé i
udvalget.

Vi mener, det er vigtigt at fa det lavet sé-
dan, at ministeren er bundet i hvert fald i
nogen grad til at folge de folkevalgtes indstil-
ling, nar flere instanser i det folkevalgte or-
gan kan veare enige om at pege pa en be-
stemt person. Kristeligt folkeparti er meget
betenkeligt ved, at man i stigende grad i de
sidste ar har oplevet, at det er det admini-
strerende kirkeministerium med kirkeministe-
ren som chef, der inden for vide rammer sty-
rer kirkens forhold. Det er ikke nogen ankla-
ge imod vores centraladministration inden
for kirkeministeriet — slet ikke — men det er
bare en konstatering af forholdene. Man ma
erkende, at langt det meste vedrerende kir-
kens forhold er foregdet administrativt fra
vort kirkeministerium igennem mange ar. Jeg
mener, det er en tendens, som har vist sig at
vere stadig stigende, og den tendens ensker
kristeligt folkeparti at vi skal bryde, idet der
for os at se er statskirkelige tendenser i den-
ne udvikling.

Statsmagten skal ikke blande sig i forhold, .
som folkekirken har folkevalgte til at tage sig
af, og derfor ensker kristeligt folkeparti, at
de folkevalgte organer i vor kirke styrkes,
ogsé nar det drejer sig om besattelse af for-
skellige embeder, her og nu provster og dom-
provster. Jeg takker for, at der er tilsagt et
positivt samarbejde angiende disse proble-
mer fra samtlige partier. '

Brendsted (V):

P4 baggrund af debatten i dag skulle det
veere muligt at finde en udformning, som der
er et flertal for i folketinget. Jeg mener, det
méi vare méilet med det udvalgsarbejde — det
vil jeg i hvert fald bestrebe mig pd — at vi
kommer frem til et beslutningsforslag, der er
flertal for.

Derfor vil jeg sperge ministeren, om hun
s4 ogsd vil gd med ind i den mals®tning, at
vi pa baggrund af det forslag, vi har droftet
her i dag, fir en formulering, som der kan
samles et flertal for, og som ministeren synes
at kunne leve med. Det er ikke betingelsen,
men det ville dog vere rart, hvis det, flertal-
let beslutter, ogsd kunne accepteres af mini-
steren.



