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[Kirkeministeren] 

Der er således mange nye ting, som netop 
skal gå i gang eller er gået i gang, og som vi 
endnu ikke har haft lejlighed til at følge virk- 
ningen af. 

Jeg finder, som det nok fremgår af mine 
bemærkninger, at forslaget i sin form er 
uklart og ikke særlig hensigtsmæssigt. Jeg vil 
gerne være med til en yderligere demokrati- 
sering, men det bør ikke ske efter folketin- 
gets direktiv uden en forudgående drøftelse i 
de sædvanlige høringsinstanser på området. 
På denne baggrund må jeg afvise beslut- 
ningsforslaget. 

Nørgaard Sørensen (S): 

Forslaget fra kristeligt folkeparti er angi- 
veligt fremsat for at sikre mod statskirkeligt 
magtmisbrug, som det så lidenskabeligt og 
smukt udtrykkes i bemærkningerne til forsla- 
get. Men det er nok betænkeligt, at folketin- 
get, hvis dette forslag blev vedtaget, således 
binder ministeren meget stærkt til at frem- 
sætte en lovgivning, hvor de lokale kirkelige 
led ikke har mulighed for at få indflydelse. 
Vi vil da gerne i udvalget drøfte alle mulige 
veje for at fremme lokal indflydelse og de- 
mokratisering i kirken. 

Ministeren har, hvad angår det konkrete 
forslag her, fremført en række af de prakti- 
ske vanskeligheder, som man umiddelbart 
kunne tænke sig ville opstå ved en vedtagelse 
af dette forslag, og vi er da enige med mini- 
steren i disse bemærkninger. 

Det sted, hvor forslaget fremmer en demo- 
kratisering, er kun ved udnævnelse af dom- 
provster, hvor man ønsker menighedsrådet 
inddraget. Det er vi villige til at diskutere. 
Men vi finder det ærlig talt betænkeligt, at 
forslaget i den grad i øvrigt, når det drejer 
sig om provsteudnævnelser, fikserer på bi- 
skoppernes indflydelse. Man kunne godt 
frygte, at dette forslag kan være en af vejene 
til at indføre det almindelige bispedømme i 
folkekirken, og det finder vi ærlig talt betæn- 
keligt. Biskopperne har i dag indflydelse, og 
den er endda stor, men at gøre dem til den 
næsten enerådende faktor ved provsteudnæv- 
nelser er for os at se ikke særlig demokratisk, 
ligesom det er svært at se, at det forøger den 
lokale indflydelse i kirken. Og så finder vi 
ærlig talt heller ikke, at det er særlig folke- 
kirkeligt. 

Det er da muligt, vi skal se på andre mu- 
ligheder og procedurer, når det gælder prov- 
steudnævnelser, men så må det være forslag, 
der medfører en demokratisering af beslut- 
ningsprocessen. Det er ud fra denne tanke- 
gang, vi vil behandle dette forslag i udvalget. 

Brøndsted (V): 
Venstre kan tilslutte sig intentionerne i det 

forslag, der er fremsat af kristeligt folkeparti. 
Det er ønskeligt, at de, der påvirkes af em- 
bedsbesættelser, har reel indflydelse på, 
hvem der ansættes i embederne. 

Vi er også interesserede i at forhindre en 
central, ministeriel ansættelsesprocedure. Vi 
er interesserede i at finde veje til, at det kan 
blive den lokale indflydelse, der får stærkere 
gennemslagskraft. Men når det er sagt, må 
det også siges, at vi finder ikke, at de kon- 
krete forslag, der er i kristeligt folkepartis 
forslag, er de bedste. 

Forslaget er opdelt i to punkter. Det første 
angår formen for udnævnelse af domprov- 
ster. Her er det helt klart, at der må findes 
en mulighed for, at menighedsrådet i dom- 
menigheden får mulighed for at bestemme, 
hvem der skal være dens sognepræst. Hvis 
domsognet fremdeles skal finde sig i, at det 
er fuldstændig uden indflydelse på, hvem det 
har som sognepræst, vil det meget let bevir- 
ke, at også interessen for hele domsognets 
arbejde vil blive svækket. Derfor må det væ- 
re en af de ting, der skal ses på i udvalgsar- 
bejdet. 

Man foreslår, at provstiudvalgene i dom- 
sognets provsti afgiver indstilling til kirkemi- 
nisteren. Det mener jeg i virkeligheden er 
helt forfejlet. Det er ude af balance med det, 
der er hensigten med provstiudvalgene. Det 
kan skabe mange forstyrrelser, hvis man gi- 
ver provstiudvalget denne opgave. Provstiud- 
valget er et praktisk arbejdende udvalg, og 
sammensætningen af provstiudvalgene har 
altid været præget af, at man skulle have 
folk, der havde forstand på de områder, som 
provstiudvalget skal beskæftige sig med. F. 
eks. har man sikret, at der var en landbrugs- 
kyndig, som kunne være med til at rådgive i 
forbindelse med præstegårdsjordsager. Man 
har prøvet på at sikre, at der var en regn- 
skabskyndig, fordi der er meget regnskabs- 
og talarbejde i provstiudvalgene. Endelig har 
man bestræbt sig for at få en, der havde byg- 


