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insemination, end ved den mere almindelige
form for kontakt mellem mennesker, der fo-
rer til, at et barn avles.

Kristeligt folkepartis konklusion er, at der
ikke bare er juridiske, psykiske og etiske
grunde til, at insemination ber begranses.
Der navnes ogsd i bemarkningerne tekniske
beteenkeligheder: hvordan og af hvem det
skal udferes — altsd hvem der ma gere det —
og der navnes ogsd eugeniske betenkelighe-
der. Men jeg synes, at det, der forst og frem-
mest preeger bemerkningerne til forslaget, er
de etisk-moralske betznkeligheder, og dem
har jeg nu ikke mange af, om overhovedet
nogen, i henhold til dette beslutningsforslag.

Jeg mener, at det kan vaere rimeligt at ind-
fore sadanne regler, som man indferte i New
York City den 4. juli 1947 i det sdkaldte Sec-
tion 112 of The Sanitary Code of The City of
New York on Artificial Human Inseminati-
on, hvori det bestemmes, at kun leger méa
indsamle, udbyde til salg — det er typisk ame-
rikansk — szlge eller bortgive menneskelig
sed til artificiel insemination af mennesker.
Derved ville man komme den usikkerhed til
livs, som nu bestir omkring disse serlige,
skal vi sige private tilbud om insemination.
For i disse regler, i denne Code i Section
112, bestemmes det meget nejagtigt og meget
noje og, synes jeg, pa tilfredsstillende made, i
hvilken sundhedstilstand donor skal vere,
hvordan man sikrer sig hans sundhedstil-
stand og ogsa sikrer den fuldstendige anony-
mitet bAde med hensyn til donor og til reci-
pient. Det synes jeg kan vere af en vis be-
tydning, og pa det grundlag kan vi indgd i
en diskussion om dette beslutningsforslag.

Marianne Bentsen-Pedersen (SF):

Man far en fornemmelse af en gang imel-
lem, at de kristelige har et verdensbillede,
hvor alle mennesker bliver utroligt lykkelige,
hvis bare vi far forbud nok, og dette her
skulle sa veere et af dem.

Men selve forslaget indeholder jo en mas-
se sporgsmal, og jeg ved ikke, hvor mange i
den kristelige gruppe der har provet at vare
gravid og gennemgé en fodsel, men jeg vil da
godt gere opmeerksom pa i hvert fald, at de
problemer, der opridses i forbindelse med
insemination, i stor udstrakning ogsé gelder
en sdkaldt normal graviditet og fodsel. Der
er ogsd psykiske problemer forbundet med

en normal graviditet, og en fedsel kan da
ogsd ende med skilsmisse under normale om-
steendigheder. Jeg kender i hvert fald mange
aegteskaber, der er kommet i krise omkring
specielt fodslen af det forste barn, si det er
altsa ikke sarlig anderledes ved inseminati-
on, end det er ved normale fedsler.

Sa er der speorgsmdlet om, hvorvidt &gte-
manden har lov til at fortryde, og hvad der i
sa fald skal ske. Her vil jeg da gerne sporge:
hvad skal der ske, hvis @gtemanden fortry-
der en normal fedsel? Eller hvis det er mo-
deren, der gor det? Hvad vil man sa stille
op? Problemet er vel ikke si& meget anderle-
des, end det er ved normale fedsler.

Jeg vil ogsd godt fremhave, at forslaget
opfordrer til utroskab, for hvis man kun kan
fa foretaget insemination inden for agteska-
bet, er man nedt til at finde andre losnings-
muligheder, hvis man ikke kan f4 bern med
sin egtemand, heller ikke ved insemination.
Jeg tror ikke, det er det, der har varet inten-
tionen i det; jeg vil bare lige gore opmerk-
som pd, at det problem ligger der altsd ogsa.

Der er to af problemerne i forslaget, som
jeg mener er reelle. Det ene tror jeg er meget
sjeldent og meget lille, og jeg tror, det kan
loses; det er det problem, at neert beslegtede
kan fede bern sammen. Men som sagt tror
jeg, det er sa lille et problem, og at det kan
lases, s man ikke behgver at tage hensyn til
det.

Det andet problem er, om det vil veare
muligt at fremdyrke en speciel race inden for
menneskeheden, og jeg mener, at i det gje-
blik moderen er bestemt pa forhand, s ud-
gor det heller ikke nogen stor fare, sa derfor
kan vi ikke stotte forslaget.

Aase Olesen (RV):

Kristeligt folkepartis forslag om at forbyde
insemination mellem folk, der ikke er gift,
indeholder i sine bemarkninger en byge af
sporgsmdl, som efter det radikale venstres
mening burde vere stillet i udvalget. Det er
den mdide, vi andre arbejder pa, nar vi pa-
tenker et lovgivningsinitiativ; s stiller man
en rekke sporgsmal til den pagaeldende mi-
nister og fir at vide, hvilke initiativer der
patenkes, og hvilke muligheder der matte
veere. Det stir naturligvis ethvert parti frit
for at aktionere, som man vil. Man kunne _
sperge, om ikke man kunne finde mere hen-



