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[Kurt. Hansen]

rekke forskellige opgaver, heriblandt nogle
af de omrader, som retsforbundet vil have
omgjort til selvstendige virksomheder. Det
er vi imod.

Men jeg vil ogsd komme med den be-
merkning, at det er nedvendigt at sikre de
nedvendige bevillinger til en raekke af disse
offentlige virksomheder, hvis man ikke skal
legge disse virksomheder for had i befolk-
ningen, hvis man ikke skal give befolkningen
det indtryk, at alt offentligt er lig en darlig
servicegrad. Enhver ved jo, at eksempelvis
HT bliver betegnet som »de tradte teers pa-
radis«; sddan er situationen.

Enhver kan se, at der er en rekke util-
fredsstillende forhold inden for de offentlige
virksomheder, og derfor er jeg enig med so-
cialdemokraterne, ndr de siger, at vi skal ha-
ve offentligt engagement, s& man kom op at
std pd det og sikrede, at der kunne tilbydes
brugerne en fin servicegrad, i stedet for at
baje af og g& pa halvdistancen, som man har
gjort tit og ofte. Jeg er altsd enig i de gene-
relle synspunkter, hr. Ole Thomsen gav ud-
tryk for pa socialdemokratiets vegne, og som
gik ud pé, at man ogsa kunne drage en rak-
ke andre omréder ind under det offentlige.

Jeg ser en fordel deri, ved at brugerne bli-
ver sparet for den omkostning, som hedder
profit. Det er oplagt, at profitten er en om-
kostning, og ndr det ligger i offentlig regie,
kan man selvfolgelig komme uden om denne
omkostning, og derfor ville det bestemt vare
rigtigt at udvide det offentlige engagement.

Men som sagt, de nedvendige bevillinger
skal sikres for at undga den situation, som er
ved at opstd i dag ude omkring, nemlig at de
offentlige virksomheder simpelt hen ikke bli-
ver anset for at vere i stand til at yde den
service, som man med rimelighed kunne for-
vente at en virksomhed af den art ydede.

Chr. Christensen (KrF):

Som andre ordferere har varet inde pa, er
det jo kun ca. et ar siden, vi droftede dette
forslag, og bortset fra et par enkelte tilfajel-
ser i bemarkningerne er forslaget identisk
med det, vi behandlede for et ar siden. Der-
for skal jeg ikke gentage den argumentation,
vi dengang forte frem for forslaget eller imod
dele af det.

Jeg vil dog pracisere noget centralt for os
i den forbindelse, og det er, at vi har den

storste respekt for den tanke, der ligger i for-
slaget om, at offentlige virksomheder skal
drives forretningsmessigt forsvarligt. Men
ikke mindst nar det gelder statsvirksomhe-
der, kommer der i hej grad ogsé et krav ind
om, at disse virksomheder skal lose sam-
fundsmessige opgaver, hvilket jo kan g pa
tveers af forretningsmaessige hensyn, og det
gelder ikke mindst de samfundsmessige op-
gaver, der skal loses i tyndt befolkede egne.
Disse spergsmal vil vi soge nermere belyst.

I ovrigt vil jeg sige, at vi prioriterer det
private initiativ szrdeles hejt, og jeg mener
ogsd, at forslaget indeholder intentioner, der
berettiger det til en virkelig serigs behandling
i udvalget.

Melgaard (DR):

Finansministeren indledte med at konsta-
tere, at forslaget ikke var endret meget siden
sidst, men det er verden jo i det hele taget
ikke, og derfor er forslaget lige sa relevant,
som det var for et ars tid siden. Men et og
andet i mellemtiden har dog understreget, at
det er overordentlig pakrevet at gennemfore
forslaget, idet vi har set nogle ganske mar-
kante eksempler pd, at det gir galt med of-
fentlig virksomhed under det nuvarende sty-
ringssystem,

Finansministeren konstaterede, at forslaget
ikke var synderlig klart, og det kan man selv-
folgelig anse for at veere en ulempe ved for-
slaget. Det er fra vor side tenkt som en invi-
tation til andre folketingspartier til at eve
medindflydelse i henseende til graden af pri-
vatisering. Nar vi ikke laser os fast pa, at det
skal vaere aktieselskabsformen, den selvejen-
de institutionsform eller en anden form, der
skal vare driftsformen for de enkelte virk-
somheder, haenger det sammen med, at det
for os er afgerende, at vi beveeger os nogle
skridt i retning af en sterre selvstendiggerel-
se af de enkelte enheder inden for den of-
fentlige sektor.

Vi vil gerne gd vidt, men er der ikke poli-
tisk flertal for at ga vidt, er vi ikke et alt-el-
ler-intet-parti, der siger: ja, s kan det ogsa
vere det samme, og klapper sammen. Vi vil
gerne bare prove at befordre vejen i retning
af det, vi gerne ville have, fordi vi mener, at
selv smd skridt i den retning vil eve gavn-
virkninger.



