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[Steffensen]

»En vej ville vere at genindfore/revidere
censuren, s den omfatter ogsd de videoind-
spillede film. Sandsynligvis er denne vej for
besvearlig, idet den vil veekke en sterre dis-
kussion.

En anden vej er at udvide bestemmelserne
for trykkefriheden, s& de omfatter ogsd vi-
deokassetter og biograffilm. Jeg teenker pd en
lov, som gor det muligt at retsligt tiltale dem,
som laver eller udlaner og sealger sadistiske
volds- og sexfilm. Med andre ord: bestem-
melser parallelt med bestemmelserne om dis-
kriminerende og injurierende artikler, som en
avis’ redakter og journalist kan tiltales for.«

Til slut siges det i kronikken:

»De dybere mentale virkninger af masse-
mediernes psykiske terror kan vi endnu ikke
se. Resignerende attituder eller floromvund-
ne udsagn om ytringsfrihed er der ikke brug
for! Sagerne skal diskuteres til bunds, og det
ber heller ikke blive ved det. Bade politikere
og borgere ma gore en indsats. Der skal
handles nul«

Kristeligt folkeparti deler disse synspunk-
ter.

(Kort bemearkning)

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg gar ud fra, at det skyldes en forglem-
melse, at jeg ikke fik svar pd mit spergsmal,
men s& vil jeg da give hr. Steffensen anled-
ning til at besvare spergsmadlet nu: hvorpé
bygger man antagelsen om den stigende
vold? Jeg synes, det er et sd alvorligt pro-
blem, at man ikke bare kan forbiga det ved
at glemme at svare. Hvad er det, man bygger
pad?

(Kort bemarkning)

Steffensen (KrF):

Jeg beklager, at jeg ikke nazvnte det for hr.
Bernhard Baunsgaard, men der var ikke tid
til mere. Jeg skal blot henvise til én ting: les
den kronik af filmkonsulent Bo Torp Peder-
sen i Kristeligt Dagblad!

(Kort bemerkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):
Jeg ma sige, at jeg havde ventet et svar,

der var lidt mere sagligt. En filmkonsulent

kan dog vist ikke vare ekspert i spergsmél
om volden i samfundet.

Mi jeg ikke anmode kristeligt folkeparti
om i-hvert fald i udvalget at prove péd at
komme med argumenter eller beviser eller
blot sandsynliggere den stigende vold. Un-
dersogelser viser, at den gér tilbage. Man
kan da ikke bare slynge sddan noget ud uden
at komme med en eller anden antydning af,
hvorfra man har det.

Justitsministeren (Ole Espersen):

Jeg skal blot bekrafte over for fru Natha-
lie Lind, at sa vidt jeg bemarkede, tog alle
afstand fra videovold under debatten i Nor-
disk Rad her. Det er jeg ganske enig i. Pro-
blemet er kun, hvordan man kommer af med
den form for udnyttelse, og dér var der jo
delte meninger, ligesom der er det her i dag.

Jeg vil gerne gentage, at jeg synes ikke, at
vi ser tingene i den sammenha&ng, vi ber se
dem i, hvis vi kun diskuterer dette meget af-
grensede problem og fuldstzndig gér uden
om al den anden massemedievold, som vore
bern er udsat for. Jeg har ikke hert ét ord
om det. Jeg synes, det er vigtigt, at vi ogs4,
nar vi kommer til de nermere dreftelser af
dette problem, tager stilling til det, selv om
det er politisk vanskeligere. Men det kan-jo
jkke veere nogen undskyldning for ikke at
tage stilling til det.

Med hensyn til bernepornografien frem-
hevede jeg ogsd under debatten i Nordisk
R4d, at efter min opfattelse er der en ganske

- vaesentlig forskel. Bornepornografi er afbild-

ninger af handlinger, der er strafbare her i
landet. De er efter vores straffelovgivning
udtryk for en strafbar udnyttelse af bern.
Det er der efter alt at demme ikke tale om i
den form for vold, der er tale om her. I hvert
fald ikke, siledes som volden er defineret.
Der er en forskel til stede.

Fru Nathalie Lind sagde, at hun ikke ha-
bede, at Danmark var det sidste land, der
handlede pa dette omrade. Jeg vil sige, at jeg
ville gerne have, at Danmark var det forste
land, der handlede pd en rationel made pa
dette omrade. Jeg er bange for, at det lovfor-
slag, man nu har fremsat i Sverige, er frem-
sat 1 en art panik efter en fjernsynsudsendel-
se. Det stotter jeg pd, at man i modsetning
til, hvad der ellers er praksis, ikke har for-
sogt sig med et nordisk samarbejde inden for



