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[Marianne Bentsen-Pedersen]

enkelte udsendelser — som en del af forslags-
stillerne har tendens til i forvejen, hvad an-
gar andre udsendelser. Det er det ene, vi ger-
ne vil undgd i denne forbindelse.

Vi ensker p& den anden side heller ikke, at
det skal veere sadan, at hvis undervisningsmi-
nisteren ryster pi handen, s bliver udsendel-
serne taget af programmet. Det er det andet,
vi gerne vil undgd. Dér har vi nok et dilem-
ma.

Derfor er vi meget usikre i gruppen over
for dette forslag. Vi har talt om, at selve pro-
duktionen af udsendelserne og tilrettelzeggel-
sen af den enkelte udsendelse og planlzgnin-
gen af hele spektret af udsendelser burde lig-
ge i undervisningsministerens fegie, men at
selve det, at de kommer pi skarmen, maske
kunne veere et ansvarsomrade for radioradet
— med det for nevnte forbehold. For hvor-
dan skal radioradet have ansvaret for udsen-
delserne, uden at det forer til, at man gar ind
og kigger pa planlegningen eller pa tilrette-
leggelsen af den enkelte udsendelse, fordi
det er en undervisningsopgave, som radiora-
det — undskyld mig — ikke har forstand pa.

Vi er derfor i gruppen meget usikre, vi er
ogsd lidt uenige. S& vi vil godt se frem til
resultatet af det udvalgsarbejde, som under-
visningsministeren allerede har nevnt.

Ole Vig Jensen (RV):

Vi er fra radikal side af den opfattelse, at
der er brug for @ndringer pa det omrade,
som dette beslutningsforslag omhandler. Det
har vi ogsd givet udtryk for fer. Den etable-
rede styreform og den ansvarsfordeling, der
gelder, er utilfredsstillende. Det ma ogsd
indrommes, nar det galder landscentralens
virksomhed i ovrigt, at der ogsa dér er brug
for &ndringer.

Vi er imidlertid tilfredse med, at ministe-
ren har nedsat et udvalg, som i ojeblikket
arbejder med denne sag. Der er udsigt til, at
udvalget vil afgive betenkning allerede i 4r,
sadan at vi kan forberede og formentlig gen-
nemfore lovgivning allerede i naeste folke-
tingssamling. Vi vil afvente resultatet af det
arbejde, der er sat i gang.

Erhard Jakobsen (CD):

Efter min opfattelse kom bade ministeren
og socialdemokratiets ordferer alt for let
uden om forslaget, som det ligger nu. Hver-

ken ministeren eller ordfereren kan vel vere
i tvivl om, hvorfor forslaget kommer nu. Det
er jo ikke bare for at gentage centrum-demo-
kraternes forslag fra sidste ar. Det kommer
pd en helt ny baggrund, nemlig den bag-
grund, at der i det forlebne &r har veret et
helt usandsynlig stort antal misbrug — altsa
efter de partiers synspunkt, som bringer sa-
gen frem.

Det er lidt sterkt, at man — som socialde-
mokratiets ordferer gjorde det — kan rose
medarbejdere, der har ansvaret for et pro-
gram, som ministeren madtte trekke tilbage
for at undgd en retssag. Er det noget at rose
folk for? At man métte standse et andet pro-
gram, nemlig det om Spanien, og beklage
eller i hvert fald ikke genudsende det, er det
noget at rose folk for?

Der er bestemt heller ingen grund til at
rose de folk, der har forfattet forklaringen
pd, at man har lavet udsendelser, som man
har. De gir ganske klart udenom. Jeg skal
bare navne ét eksempel. Man henviser til, at
det er i den samlede programflade, der skal
veere alsidighed. Ja, den er ken. Det vil sige,
at det er ligegyldigt, hvad pokker man siger i
januar méned 1980; blot man nar inden 1.
februar 1981 at bringe en udsendelse, der er
lidt anderledes, s& har man alsidighed. Det er
jo radioradets gamle problem.

Det er ganske klart, at ingen enkeltudsen-
delse — og da slet ikke i en undervisningsaf-
deling — m4 veare s ensidig, at den vender
helt op og ned pa tingene. Hvis den si deci-
deret legger op til debat, ma debatten forega
i den pégeldende udsendelse, specielt i en
undervisningsafdeling.

Jeg giver ikke en dejt for ministerens til-
syn. Det legger ministeren ogsa selv op til,
nir ministeren svarer uddannelsesudvalget i
en eller anden forbindelse:

»Ndr undervisningsministeren som sidste
instans far forelagt sesonplanen, er det ikke
hensigten og heller ikke muligt ud. fra de
korte beskrivelser at foretage en detaljeret
gennemgang af de enkelte forslag.«

Nej, det er klart. Men si er ministerens
ansvar ikke en dejt bevendt. Og s& er der
ingen efterkritik, for efterkritikken, det er
igen ministeren og ministerens medarbejdere.
Det er her, forskellen kommer frem. Guderne
skal vide, at det er sjeldent, radioradet tager
sig sammen til virkelig at gere noget ved sa-
gerne — altsd radiorddets flertal — men det



