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bestemt navn kom pa listen. Dette skete ef-
ter, at biskoppen havde fremsendt sin liste
over emner. Resultatet var, at der skulle ud-
arbejdes en ny liste med den pagzldendes
navn, hvorefter vedkommende blev udn&vnt
imod biskoppens enske.

Besvarelse (30/3 81):

Kirkeministeren (Tove Lindbo Larsen):

Af ministeriets akter i de 4 sager vedreren-
de provsteudnzvnelser, der er beskrevet i
Weekendavisen den 20. marts 1981, fremgér
intet om, at der fra ministeriets side er rettet
henvendelse til vedkommende biskop om at
medtage bestemte ansegeres navne i udtalel-
serne.

Jeg kan derfor ikke bekrzfte handelses-
forlebene i forbindelse med udnavnelse af
de 4 provster som beskrevet i omtalte avis.

Den naste sag pd dagsordenen var:

2) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om stop for
favorisering af arbejdsgiverborn ved optagelse
pd EFG-uddannelser.

[Af Steen Folke (VS) og Tyroll (VS)].

(Beslutningsforslag nr. B 68. Fremsat 6/2
81).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Undervisningsministeren (Dorte Bennedsen):

P4 regeringens vegne mi jeg afvise det
fremsatte forslag til folketingsbeslutning ud
fra den begrundelse, jeg tidligere har givet
fra denne talerstol, nemlig den 10. december
1980, og som i evrigt er optrykt som bilag til
beslutningsforslaget.

Som jeg allerede sagde dengang, er kvota-
ordningen inden for de grafiske fag foreslaet
af erhvervsuddannelsesudvalget, hvor ar-
bejdstagere og arbejdsgivere er ligeligt repree-
senteret. Ikke mindst praktikpladsproblemer-
ne inden for de grafiske fag, som i vidt om-
fang er geografisk bestemt, og en manglende
udbygning af basisuddannelsen har gjort, at
jeg ogsd i &r har imedekommet de grafiske
fags enske om en kvotering.

I bemarkningerne til - beslutningsforslaget
postuleres det, at ordningen er presset igen-
nem af arbejdsgiverne inden for det grafiske
omrade i forhandlinger med de grafiske fag-
forbund. Mig bekendt er de grafiske fagfor-
bund enige i, at kvoteringen opretholdes ind-
til videre, og jeg kan bl.a. henvise til nastfor-
manden i Typograf-Forbundet, hr. Ole Kid-
mose, som i et leserbrev i Socialistisk Dag-
blad den 20. februar 1981 har taget skarp
afstand fra det fremsatte beslutningsforslag.

Nergaard Serensen (S):

Denne sakaldte 10 pct. kvotaordning en-
skes fjernet af VS med den udtrykkelige be-
grundelse, at der er tale om en favorisering
af arbejdsgiverborn. Det skal jeg ikke g ind
i en nermere diskussion af. Jeg tror, der kan
veere en vis sandhed i, at der sker en meget -
uhensigtsmassig favorisering ved den ord-
ning, man har, men ordningen er altsd fore-
slaet af bade arbejdsgivere og arbejdstagere,
og derfor er det vel nok naturligt, at man har
godkendt en sddan ordning. Det svarer for
pvrigt meget neje til de procedurer, man an-
vender inden for undervisningsministeriet.

Som undervisningsministeren sagde, har
Ole Kidmose, som er nestformand i Dansk
Typograf-Forbund, den 20. februar 1981 i
Socialistisk Dagblad advaret mod VS’ for-
slag. Selv om jeg ikke regner med, at jeg er
serlig politisk enig med Ole Kidmose eller
mange i Dansk Typograf-Forbund, synes jeg,
at der fra hans side anvendes en ganske in-
teressant begrundelse. Han ger opmerksom
pa, at det at modsette sig ordningen for ner-
vaerende kan medfere en yderligere argumen-
tation fra arbejdsgiverne for at fastholde me-
sterleeren, eventuelt udbygge den inden for
dette omrade. Det ma da i hvert fald vare et
argument, der kan pavirke VS. Det kan ogsa
godt pavirke socialdemokratiet.

Vi kan ikke leose EFG-mesterleereproble-
merne ved et forslag som dette, og i evrigt
tror jeg nok, at de forskellige partiers stilling
desangéende er velkendt. Som ordningen er
nu, ber man ikke sidde de faglige organisati-
oners indstilling overherig.

Jeg vil godt understrege, at vi principielt
ikke i socialdemokratiet er imod at overveje
en afskaffelse. Vi bryder os ikke om en even-
tuel' favorisering, der métte finde sted pd
baggrund af denne ordning, og vi betragter




