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[Otto March]

Jeg tager ordet her i anden omgang for at
svare hr. Dohrmann pa hans spergsmal, der
jo mere gik pa, at han gerne ville have soci-
aldemokratiet markeret som et parti, der ikke
ville veere positivt over for kystsikringen. Jeg
synes, at det ma da vare klart for alle bade
efter ministerens redegorelse, efter mit ind-
leg og efter de tilkendegivelser, vi har mar-
keret i den offentlige debat pa kystsikrings-
omrédet, at hr. Dohrmann godt kan spare sig
at sette spergsmélstegn ved vores positive
vilje.

Sa vil jeg benytte anledningen til pa soci-
aldemokratiets vegne at afvise det dagsor-
densforslag, som foreligger her fra hr. Dohr-
manns side. Jeg vil sige det pad den made, at
jeg er enig med den radikale ordferer: der er
abenbart ingen sag i dette hoje ting, der er
for alvorlig til, at fremskridtspartiet prover at
tjene en politisk fedtskilling pa den.

Vi afviser selvfolgelig et sddant forslag.

Kurt Hansen (VS):

Hr. formand, jeg skal meget beklage, at
jeg ikke havde mulighed for at vare her un-
der forste runde, men arbejdsminister Svend
Auken havde indkaldt til en dreftelse af sin
beskaftigelsesplan, si derfor kommer jeg
sddan dumpende midt ind i debatten.

Jeg skal komme med nogle ganske fi og
helt generelle kommentarer p&d VS’ vegne til
denne forespergselsdebat.

VS mener principielt, at den danske stat
ber yde store bidrag til at sikre de danske
kyster. Vi mener egentlig, at det ber vare en
statsopgave, at dette bliver sikret. Der er dog
en rekke vasentlige problemer, hvor der er
tale om private jorder, som gir helt ud til
vandet. Her ma det veaere sddan, at private
lodsejere betaler en sterre eller mindre del
selv. Det betyder igen, at vi ikke kan stemme
for fremskridtspartiets forslag til dagsorden,
da det &benbart er fremskridtspartiets me-
ning, at staten skal sikre kysterne ogsi for de
private lodsejere, uden at der ligesom bliver
lagt op til, at de skal betale noget som helst.

Jeg vil lige navne over for ministeren, at
der jo har vearet en livlig korrespondance
mellem kystsikringsdirektoratet og en DSB-
ingenior, Fjord Larsen, hvis jeg husker rig-
tigt, som gar ud p4, at Fjord Larsen har fore-
sldet nogle forskellige former for mekaniske
indretninger, man kan laegge ud i vandet.

Det skulle give nogle effektive sikringsmulig-
heder over for nedbrydningen af kysterne.
Jeg vil gerne bede ministeren om at overveje
at iverksette nogle forseg omkring brugen
af denne teknik i forhold til de mere traditio-
nelle former, som ministeren alt i alt forestil-
ler sig at tage i brug ved kystsikringen.

Jeg synes, det ville vaere oplagt at prove
den mekanik, som Fjord Larsen har foresla-
et, da jeg kan se, at det ville vaere aldeles
okonomisk fordelagtigt ogsd at bruge denne
fremgangsmade. Mig bekendt er den godt og
grundigt efterprevet i USA og har givet nog-
le aldeles tilfredsstillende resultater dér. Sa
det vil jeg bede ministeren seriest og alvor-
ligt om at overveje i hvert fald som et mini-
mum at s@tte i veerk pa forsegsbasis.

Dohrmann (FP):

Med undtagelse af socialdemokraternes,
de radikales og SFs ordferer vil jeg gerne
sige tak for den behandling, foresporgslen
har féet i dag. Jeg mener ikke, der er nogen
grund til at takke de tre ordferere fra, jeg
ved ikke, om det er tilladt at bruge betegnel-
sen laksko- eller brostenspartierne. Jeg bru-
ger det udtryk, fordi denne debat her s& op-
lagt har afsleret, at sd snart vi kommer vest
for Store Balt, hvor der ikke er den store
vaelgermassige . dekning, er det heller ikke
noget, man rent faktisk gider beskeftige sig
ret meget med. Det er det, man kan udlede
af denne debat, og det var, hvad socialdemo-
kraternes og de radikales og SFs ordferer
sagde i dag.

Ved andre lejligheder derimod mé man jo
nok konstatere, at nir der skal produceres
noget, ndr der skal udferes noget arbejde,
f.eks. noget produktivt, si kan jyderne san-
delig nok bruges.

Jeg er meget, meget skuffet over, at ogsa
de ordferere, jeg har rettet tak til, stiller sig
tilfreds med, at ministeren i dag siger, at han
engang til efterdret vil komme med en rede-
gorelse, hvorefter vi skal se pa det hele. Det
vil med andre ord sige, at der hele sommeren
ikke kommer noget i gang. De store skader,
der er sket, vil blive liggende, som de er.
Kommer der en ny storm til efteraret,og ar-
bejder havet videre med sin nedbrydning,
hvad sker der s&? Man vil maske i lebet af
sommeren, som vi har set kystinspektoratet
har gjort nogle steder, tippe nogle enkelte



