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[Christophersen]

ciplin for dagen — en noget storre selvdisci-
plin, end de har lagt for dagen indtil nu, el-
ler rettere sagt: end vi alle sammen har gjort
indtil nu. Det er klart af betydning for med-
lemmer, der er anbragt meget yderligt. Lad
os forestille os, at vor kollega hr. Alfred
Hansen for en sjazlden gangs skyld ensker at
fa et indleg i en debat og meget gerne vil
komme med indlegget fra sin meget udsatte
placering helt tilbage i salen; si er det klart,
at det vil vere yderst hemmende, hvis sam-
talegrupper har placeret sig netop mellem hr.
Alfred Hansen og et af hans foretrukne ofre
péd ministerb&nkene. Jeg vil indremme, det
kan vere nedvendigt at arrangere det en
gang imellem, men i almindelighed tror jeg,
det vil veere rigtigt, at medlemmerne erken-
der, at der méa en storre selvdisciplin til. Der-
for er vi ogsd helt indstillet pa, at det mé
iveerksettes pa et vist eksperimentelt grund-
lag.

Et andet bidrag til debattens livlighed er
naturligvis — samtidig med at spergetiden
kan afvikles ved, at man taler fra pladserne
og ministrene svarer fra pladserne — at man
ogsd begrenser svartiden og giver en storre
fleksibilitet med hensyn til, hvordan man vil
anvende sin tid, nar man stiller mundtlige
sporgsmal.

En fjerde ting, vi legger vaegt pd i &n-
dringsforslagene, er den forbedring af min-
dretallenes rettigheder, der finder sted. Nu
gives der adgang til, at et mindretal i et ud-
valg trods alt — selv om flertallet ikke er in-
teresseret i det — kan fa et lovforslag frem til
“anden og tredje behandling i folketingssalen.

Vi havde gerne set, at den beskyttelse af
mindretallets position var blevet udstrakt til
ogsa at omfatte en a&ndring i den raekkefolge,
hvori dagsordener sattes til afstemning. Det
har vi gjort nogle bemerkninger om i be-
tenkningen. Venstre synes stadig, det vil ve-
re det rigtigste, at egentlige mistillidsdagsor-
dener altid bringes til afstemning, saledes at
en regering ikke kan dakke sig bag en-intet-
sigende afvargedagsorden.

Det sidste punkt, jeg vil behandle, er for-
slaget om elektrisk afstemning. Hr. J. 'K.
Hansen har korrekt gjort opmarksom pa, at
&ndringsforslag nr. 42 har jeg stillet. Jeg
tror, det er rigtigt, at folketingets medlemmer
far lejlighed til at tage stilling til spergsmélet
om elektrisk afstemning. Da vi droftede det
sidste gang, i 1972-73, var der jo et flertal

imod. Det var der dengang ogsd i venstres
gruppe. Jeg tror stadig,-at der er et flertal
imod i venstres gruppe, men det er klart, at
ogsa vi har delte opfattelser.

Efter min personlige mening er den ord-
ning overfledig. Man taler meget om, at der
er behov for en registrering. Det kan sé-
mand ske pd anden og mindre kostbar ma-
de. Det kan man jo gore i de enkelte grup-
per. Det gor vi eksempelvis i vores folke-
tingsgruppe. Jeg mener, at overgang til elek-
trisk afstemning vil @ndre folketingets identi-
tet og miljoet i salen — det er noget meget
udefinerbart og uhéndterligt — og jeg tror,
det vil vaere med til at forvandle folketinget
til et parlament, som man har dem sd mange
andre steder i verden. Det er der ikke noget
seerlig morsomt ved. Jeg ser, at hr. Arne Mel-
chior morer sig. Det gleeder mig'i hvert fald,
at vi pd det punkt kan vare enige. En tredje
betragtning er den, at de midler, der er afsat
til formélet, kan anvendes til andre og bedre
formal. Jeg ved ikke, om jeg ma vere prak-
tisk og naevre, at sidste gang, da det forslag
blev nedstemt, fik vi i stedet for en ny tele-
foncentral. Jeg tror, medlemmerne her i hu-
set kunne navne ganske mange langt mere
patrengende formél, som folketinget af gko-
nomiske grunde afstar fra at gore noget ved,
men som vi faktisk havde betydelig mere
brug for. Jeg taler her bide om enkeltmed-
lemmernes behov og om behovet for i det
hele taget at gore huset mere tidssvarende,
bade for folketingets medlemmer og for det
personale, som har sit daglige arbejde her.

Med den begrundelse vil vi vare en del i
venstres folketingsgruppe, som vil stemme
imod den elektriske afstemningsform.

Anden nzstformand (Ninn-Hansen):

Jeg gor opmerksom pé, at forslaget om at
tale fra pladserne endnu ikke er tradt i kraft.

Poul Schliiter (KF):

Et hovedformél med de nye forslag til &n-
dring af forretningsordenen er at tilstrabe, at
folketinget kommer til at arbejde mere effek-
tivt, og at debatterne bliver hensigtsmassigt

“korte. Jeg vil gerne leegge for med stort set at

henvise til de udmarkede motiveringer, som
findes i den digre beteenkning over forslage-
ne. De er grundigt gennemarbejdet, forst i
prasidiet, senere i grupperne og endelig i



