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[Arne Melchior]

grundloven, og hun pegede pa grundlovens §
75, stk. 1, om, at enhver arbejdsduelig borger
skal have mulighed for arbejde pa vilkar, der
betrygger hans tilvaerelse. Og si sagde hun,
at det skulle hojre side af salen interessere
sig noget mere for. Det er ikke bare en pé-
stand, det er en ubevislig pastand, og det er
ikke bare en ubevislig pastand, det er en
usandfaerdig pastand at havde, at hejre side
af salen interesserer sig mindre for dette pro-
blem end venstre side af salen. Det passer
simpelt hen ikke. At vi hver har vore los-
ningsmodeller til det, er rigtigt, men at pasta,
at hojre side af salen er mere ligeglad end
venstre side af salen, skulle dog bringe fru
Lilli Gyldenkilde i tanker om, hvem det er,
der regerer i Danmark. Derfor total, og jeg
vil tillade mig undtagelsesvis at sige: hanlig
afvisning af den fjollede insinuation.

Der er i grundloven ikke alene denne § 75,
som fru Lilli Gyldenkilde nzvnte, der er og-
s § 78 om organisationsfrihed. Og dér kom-
mer det modgéende hensyn ind, hensynet til,
at disse grundlovsparagraffer — nu ved jeg,
hvor svert det er at fagte juridisk, domstols-
massigt med grundloven — dog skal vare en
realitet ikke bare pd grundlovsdagen, men
aret igennem. Ved CDs gruppes overvejelser
om denne sag har vi skullet prioritere disse
to hensyn i forhold til hinanden, og vi har,
skent vi normalt ikke er principryttere, fun-
det det afgorende nedvendigt, at disse prin-
cipper havdes, og at de ovrige forhold ind-
rettes i overensstemmelse med disse princip-
per. Vi er overbeviste om, at nar der er til-
strekkelig tid, til loven skal treede i kraft, sa
er det kun en viljessag at gore det, og det
kan alle medvirke til, og det vil vi medvirke
til. Ingen tvivl om den sag.

Derfor kan vi naturligvis ogsa stemme for
®ndringsforslaget, som er en forbedring af
det oprindelig forslag, netop, som fru Lilli
Gyldenkilde sagde, en udvidelse, men netop
en udvidelse, der beviser over for LO og fag-
bevagelsen, at det ikke er deres interesser,
man vil skade. CD finder en sterk fagbevee-
gelse bade legitim og enskelig, og udvidelsen
af lovforslaget gennem denne @ndring vil
endnu klarere end for bevise, at det ikke dre-
jer sig om at spende ben for LO eller den
danske fagbevagelse.

S& skal jeg til slut kommentere valgtrus-
len; det var sarlig hr. Voigt, men ogsa andre
har varet inde p&, hvor alvorligt man nu

skal tage statsministeren. Han er jo kommet
hjem, s& det kan han selv fi lejlighed til,
eventuelt gennem arbejdsministeren, at sige
sin mening om. Jeg vil gerne sige CDs me-
ning:

Vi gar ved stotte til dette lovforslag ind
for nogle helt overordnede, meget vigtige
principper og rettigheder for borgerne i dette
land. S& lenge det galder om at goere dette,
er vi med. Hvis der skal vare dagsordens-
storm den 3. juni, sd drejer det sig ikke mere
om at havde principper, sa drejer det sig om
at lave pjankede parlamentariske aktioner.
Det kan vi ikke deltage i.

Vi har indgéet et forlig med regeringen. Vi
har indgaet det hovedsagelig, som overskrift
sagt, for at skabe storst mulig stabilitet og
arbejdsro for borgerne, for familierne, for
erhvervslivet, for os alle sammen. Men stats-
ministeren og regeringen er sandelig gdet pa
forlig med samme intention. Derfor er det
fuldt s& meget regeringens pligt ikke pa en i
forhold til disse forméal helt underordnet sag
at kaste landet ud i det modsatte af stabilitet.
Derfor har jeg den fulde tillid til, at det, der
har faet regeringen til at forhandle sig frem
til det gode forlig, der blev indgaet forleden
dag, kaster man selvfolgelig ikke omkuld pa
en eller anden betydelig mindre veasentlig
ting.

Derfor er jeg sddan set enig med hr. Voigt
i, at vi skal stemme i denne sag efter vor
overbevisning og ikke ud fra, hvorvidt der
kommer valg eller ej. Hvis nogen skulle tage
ansvaret for at skabe destabilitet i samfundet
pa denne sag, s& er det ansvar naturligvis hos
dem, der udskriver valget, som jeg i ovrigt
meget gerne tager, hvis det mé g& pé& denne
sag. I ovrigt har hverken vi eller nogen andre
indflydelse pa, hvornar valget kommer. Det
har alene socialdemokratiet og statsministe-
ren - og til lykke med det!

(Kort bemarkning).

Lilli Gyldenkilde (SF):

Jeg vil gerne over for hr. Arne Melchior
fastholde den péastand, at jeg finder, der er
langt, langt vigtigere ting, vi burde have taget
os til. Her tenker jeg ikke mindst p4a, at man
har lagt en beskaftigelsesplan i ruiner, man
har puttet den langt ned i skuffen. I stedet
for skal vi bruge tid og krafter, og hvad ved
jeg, og std og héne hinanden i siddan en sag.



