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[Birthe Nielsen]

Der er én ting, som vi beklager ikke er
medtaget i det forslag, vi skal vedtage i neste
uge, og det er soskendemoderationsordnin-
gen. Det var en af de fa ting vedrorende dag-
institutioner, vi syntes var en rimelig ord-
ning, og derfor opfordrer vi ogsa til, at den-
ne soskendemoderation bliver indfort fra I.
august 1981, som det oprindelig var tanken i
det andet lovforslag.

Vi finder heller ikke vedrerende &ndrings-
forslag nr. 4, at det er rimeligt, at omkostnin-
ger til stottepadagoger for de handicappede
born skal gd ind i en samlet foreldrebeta-
ling, og derfor har vi ogsa stillet &ndrings-
forslag om, at stettepadagogordningen bliver
holdt uden for forzldrebetalingen og ikke
indgar i daginstitutionernes driftsomkostnin-
ger, men bliver en udgift for stat og kommu-
ne. Vi finder det helt uacceptabelt, at specielt
daginstitutionsforeldre skal palignes udgif-
ter, som er et samfundsanliggende, ikke
mindst under hensyn til szrforsorgens ud-
leegning, der skete 1. januar 1980. Vi mener
som sagt ikke, at dette er rimeligt, og derfor
har vi stillet @ndringsforslag nr. 5 om, at
man fra |. august vil @ndre betalingen for
foreldrene, siledes at der ikke sker en eks-
plosion pa& daginstitutionsomradet, hvilket
iser rammer lavindkomstfamilier med bern.
Det mé vi vende os kraftigt imod.

Vi mener ikke, det er rimeligt, heller ikke
under hensyn til det, der star i budgetforliget,
at man nu, som der stir i budgetforliget, pa
grund af de regnefejl, der er opstaet i forbin-
delse med daginstitutionsbetaling, vil paligne
kommunerne en ekstra udgift. Der star i for-
ligsteksten, at 500 mill. kr. skal man finde i
besparelser pd dette omrade, som netop ved-
rerer bernefamilierne. Jeg finder det kata-
strofalt, da regeringen har nedsat en berne-
kommission, der netop skulle kulegrave ber-
nefamiliernes vilkar, at regeringen ikke tager
hejde for det, som bernekommissionen peger
pé, og bare gor det, man kan gere her og nu
for at lette vilkarene for bernefamilier i Dan-
mark, ikke mindst for de lavindkomstfamili-
er, der her er tale om.

Erik B. Smith (S):

Nar vi desvaerre nu tilsyneladende skal
igennem en lengere debat her under anden-
behandlingen, finder jeg anledning til at un-
derstrege — idet jeg gar ud fra, at det, som

ogsd under ferstebehandlingen isar var af
interesse, var spergsmalet om, hvorvidt beta-
ling af stettepadagogudgifter nu pr. [. au-
gust skal indgd i institutionsudgifterne — at
det netop er meningen, at ministeren henstil-
ler, at der opkraves en gennemsnitsbetaling
for kommunens institutioner. Hvis ikke man
anvender fazllestakster, er det fortsat muligt
at fordele udgifterne til stottepadagoger,
nemlig i de situationer, hvor man i forbindel-
se med takstfastsettelsen ikke kan forudse et
behov for stettepaedagog i den enkelte insti-
tution.

Jeg vil i ovrigt ogsd gere opmearksom pa4,
at socialministeriet har skennet, at &ndringer
af betalingsreglerne for stottepadagogerne
vil betyde en stigning i den samlede foral-
drebetaling pa 3,3 pct.

Generelt kan man sige, at det er lidt for-
bavsende, at det er de samme interessegrup-
per og i og for sig ogsd i det store og hele de
samme partier, der beklagede sig over, at det
oprindelige forslag var for dyrt for forzldre-
ne, som nu ogsd beklager sig over, at dette
forslag er for dyrt for foreldrene.

Hvis man ser pa de stillede @ndringsfor-
slag, skulle det maske i al beskedenhed be-
merkes, at et af @ndringsforslagene har en
merudgift eller en mindreindtegt for samfun-
det pa over 1,5 mia kr. Hvis ikke det er over-
budspolitik, s& ved jeg ikke, hvad det er.

Socialdemokratiet er enig med ministeren
i, at de regler, vi behandler i dag, er regler,
der skal galde, indtil man har haft tid til at
overveje, hvordan man teknisk, administra-
tivt og politisk kan realisere de principper,
der var udtrykt i det oprindelige forslag om
betaling for ophold i daginstitutioner.

Agnete Laustsen (KF):

Af Jyllands-Posten i dag fremgar det, at
Arhus byrdd har haft en ganske stor debat
om bl. a. denne lovs konsekvenser, og det
fremgar af Jyllands-Posten, at byradet skulle
have udtalt, at man ikke agtede at rette sig
efter henstillinger fra socialministeren om,
hvad man derovre burde og kunne gere i
forskellige sociale anliggender. Hvis dette er
indstillingen ogs& i andre byrdd, ma vi ind-
romme, at alt faktisk flyder, og sd synes jeg,
man beor erkende dette fra ministerens og fra
udvalgsflertallets side, siledes at man skifter
holdning og stotter det forslag, der kommer



